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Asia: VN/23778/2022

Ympadristoministerion asetus rakennuksen materiaaliselosteesta

1. Asetuksen yleinen palaute
a. Onko asetuksessa kuvattu materiaaliselosteen laadinnan menetelma selked ja ymmarrettiva?

Kohta/osio, joka ei ole selked ja ymmarrettava [Menetelma ei ole selkea. Tassa vaiheessa
materiaaliselosteesta jaa paljon epaselvaa, koska esimerkkeja materiaaliselosteesta ei ole olemassa,
sita ei ole mitenkaan testattu eika tiedossa ole, milla tyokaluilla sellaisen voisi tuottaa. Myos
”suunnittelumallin” ja “toteumamallin”, joiden tietoihin materiaaliluettelon on maara perustua,
maarittely on kesken ja epamaarainen. On vield vaikea arvioida, miten suuri lisdtyo suunnitteluun
tasta aiheutuu ja olisiko materiaaliselosteesta jotain hyotya vai pelkkaa lisatyota. Useammassa
kohdassa jaa mietityttdmaan, onko vaaditunlaista tietoa tuotteista ja materiaaleista laajasti
saatavissa. Toisaalta viitataan kansalliseen paastotietokantaan. Jos materiaaliselosteet olisivat vain
erilaisia koosteita kansallisen tietokannan keskimaaraisista tiedoista, edustaako se riittavalla
tarkkuudella erilaisia rakennuksia ja niiden materiaalisisaltoa. ]

b. Onko asetuksessa esitetty menetelma mielestasi tarpeeksi kattava, jotta sen avulla saadaan kasitys
rakennusten materiaalivirroista Suomessa?

Muutosehdotus tai muu kommentti: [En osaa sanoa. Vahintaan yhta kiinnostavaa ja kayttokelpoista
tietoa kuin se, ettd joku osa on uudelleenkaytetty tuote, olisi tulevaisuutta ajatellen se, etta jokin osa
on suunniteltu purettavaksi ja uudelleenkaytettavaksi.]

c. Onko asetuksessa esitetty menetelma mielestdsi seka uusille etta korjattaville rakennuksille?
Kylla

d. Soveltuuko asetuksessa esitetty menetelma mielestasi kaytettavaksi rakennuksen suunnittelun
aikana ennen rakentamisluvan hakemista?

En osaa sanoa

e. Muita yleisia kommentteja:

2. Kommentit asetusluonnoksen pykaliin
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1 § Rakennuksen materiaaliseloste

Bulkkimateriaalilistaus voi auttaa konkretisoimaan rakentamisen materiaalivirtoja, mutta on
hyddynnettavissa rakennusosien uudelleenkdyttda ja hydodyntamistd varten ehdotetussa muodossa
huonosti. Rakennuksen kayttdon ja yllapitoon materiaalilistauksella on hyvin vahan
hyédyntamismahdollisuuksia.

2 § Materiaaliselosteen laadinta ja paivittaminen

Selosteen laadinnasta tarvittaisiin ilman muuta esimerkki, miten, milla tyokalulla ja mista aineksista
materiaaliseloste tietomallien pohjalta syntyy.

Pykalassa ehdotetaan materiaaliselosteen tarkastamista tydmaalla ja kirjaamista
tarkastusasiakirjaan. Jos materiaaliseloste on materiaalien yhteenlaskettu summa, kuten esityksesta
nyt voisi kasittaa, yksistdan sen perusteella ratkaisujen todentaminen tydmaalla vaikuttaa jopa
mahdottomalta. Oli luettelo minkalainen tahansa, tasta syntyisi joka tapauksessa uutta
koordinaatioty6ta suunnittelun, hiilijalanjaljen arvioinnin ja tydmaan valille.

3 § Rakennusosat

Rakennuspaikan puiden listaaminen rakennuksen materiaaliluettelossa tuntuu hieman erilliseltd
yllattavaltd vaatimukselta. Ehka ne voisi eriyttdd omaksi luettelokseen, jos esim halutaan
mahdollistaa hoito-ohjeiden tmuv liittdminen tai hiilinielun/-varaston laskentaa puiden listaamisella.

Ehdotamme, ettd vaihdettavia materiaaleja ei arvioitaisi etukateen (listattaisi ja yhteenlaskettaisi
materiaaliluettelossa moninkertaisesti), koska rakennuksessa on kuitenkin vain yhdet materiaalit
kerrallaan. Oletus rakennusosien korvaamisesta samoilla voi olla myos virheellinen. Tarvittaessa
vaihdettavat osat tulisi paivittaa, kun vaihdot tehdaan.

" Rakennusosia koskevien tietojen tarkkuuden on perustuttava joko rakennuksen suunnitelmiin tai
kansallisen paastotietokannan tyypillisia rakennuksia kuvaaviin maaratietoihin.” Tata lausetta tulee
tarkentaa tai selittda lisda. Mita tarkoitetaan tietojen tarkkuudella? Tiedot perustuvat, vai tietojen
tarkkuus perustuu? Sisaltdako tai tuleeko kansallinen paastotietokanta sisaltdmaan myos
materiaalien maaratietoa?

4 § Rakennusosien sisaltamat materiaalit

Koko rakennuksen yhteenlaskettu materiaalimaara palvelee Iahinna tilastointia, mutta ei vaikuta
hyodylliselta tai kaytannolliselta muuhun tarkoitukseen. Jotta tieto palvelisi edes kierratysta ja
uudelleenkaytt6a, tieto pitaisi olla ositettu ja linkitetty jollain tavalla rakennusosiin.
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Esitetty luokka 7 "lammodneristemateriaalit” vaikuttaa kummalliselta materiaalilta. Se voisi sisdltaa
ainakin luonnonkuitumateriaaleja, mineraalimateriaaleja ja muoveja. Miksi nama luokiteltaisiin
samaan luokkaan?

”)os rakennusosa sisaltdaa useampia materiaaleja, on materiaaliselosteen sisallettava tieto niista
kaikista.” Tama kuulostaa loogiselta vaatimukselta, mutta todellisuudessa valmiista tuotteista, jotka
koostuvat useista materiaaleista (esim ikkuna) ei valttamatta ole valmiiksi saatavilla tietoa eri
materiaalien maarasta, vaan sita jouduttaisiin tyolaasti erikseen arvioimaan.

Ehdotamme, ettd vaihdettavia materiaaleja ei sisallytetda materiaaliselosteeseen etukateen, vaan ne
paivitetdaan, kun vaihdot tehdaan.

5 § Materiaalien alkupera
Tuotteen EPD oletettavasti sisdltda taman tiedon, mutta enta tuotteet, joilla ei ole EPD:t3?

Herda myos erilaisia muita kysymyksia kuten, onko 30% uusioainesta sisdltava tuote sekd materiaalia
x etta kierratysmateriaalia? Vai ainoastaan kokonaisuudessaan kierratysmateriaalia olevat tuotteet
merkitdaan kierratysmateriaaliksi?

Mikaan materiaali/tuote ei kokonaisuudessaan ole vaarallista ainetta. Vaarallisia aineita ja niiden
osuuksia voidaan listata vain silta osin kuin ne on tuotetiedon mukana saatavissa.

6 § Materiaaliselosteen tietojen ilmoittaminen

Esimerkkitaulukko pitdnee ymmartaa vain symbolisena esimerkkina eika varsinaisena
materiaaliselosteen konkreettisena esimerkkina, koska esitetyn kaltainen perakkdinen listaus ei
vaikuta jarkevalta ja ymmarrettdvalta, vaan materiaaleilla pitdisi olla joku yhteys rakennusosiin.

Rekola Mirkka
Senaatti-kiinteistot
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