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Lausunto Patentti- ja rekisterihallituksen maksuasetuksen muutoksista

Ty0- ja elinkeinoministerio on pyytanyt lausuntoa Patentti- ja rekisterihalli-
tuksen maksuasetukseen tehtavistd muutoksista. Suomen Yrittdjat esittaa
lausuntonaan seuraavaa:

Maksuasetuksen 3 §:44n ja liitteen 8 §:44n esitetddn muutoksia eduskun-
nan kisiteltdviana olevaan tavaramerkkilain kokonaisuudistukseen liittyen.
Maksuasetuksen 3 §:44n esitetdan lisattavaksi uusi 16 kohta, jossa saadet-
taisiin ennen 1.1.2019 kaupparekisteriin rekisteréidyn elinkeinonharjoitta-
jan toimialan tasmentamisilmoituksesta. Ilmoitus olisi maksuton. Tama
vastaa tavaramerkkilain kokonaisuudistuksen yhteydessa tehtavan toimi-
nimilain muutoksen tarkoitusta. Maksuttomuudella toisaalta kannustetaan
ja toisaalta varataan mahdollisuus elinkeinonharjoittajille toimialakuvaus-
ten tismentdmiseen tulevaan toiminimen hallinnollisen kumoamisen mah-
dollisuuden vuoksi. Ilmoituksen maksuttomuus on ehdottoman kannatetta-
vaa.

Asetuksen liitteen 8 §:44n esitetddn kahta uutta maksua, hallinnollisen me-
nettamis- ja mitatointimenettelyn maksu (400 euroa) ja rauenneen hake-
muksen kisittelyn jatkamismaksu (100 euroa). Maksujen perusteena on
tavaramerkkilakiin sisillytettavat uudet menettelyt. Maksujen tasoa voi-
daan pitda perusteltuna. Kuten asetuksen perustelumuistiossa on todettu,
hallinnollinen menettdmis- ja mitatéintimenettely tulee kysymykseen vasta
vaiteajan kulumisen jilkeen. On siten selvai, ettd timan menettelyn mak-
sun tulee olla vaitemaksua suurempi, jotta viaitemenettelyn ensisijaisuus
voidaan varmistaa. Kuitenkin hallinnollisen menettelyn tulee olla tuomiois-
tuinten kasittelymaksuja edullisempi. Rauenneen hakemuksen kisittely-
maksu on niin ikdan oikealla tasolla. Asetuksen perustelumuistiossa on ku-
vattu myos tdman maksun perusteluita jarkevasti. On myos huomattava,
ettd hakemuksen raukeaminen johtuu tavaramerkin hakijan omasta menet-
telysta.

Asetuksen liitteen 10 §:44 esitetian muutettavaksi siten, ettd osakeyhtion
sahkoisen perustamisilmoituksen kasittelymaksuun ja yksityisen elinkei-
nonharjoittajan ilmoituksista perittaviin kasittelymaksuihin tulisi alennuk-
sia. Vastaavasti paperi-ilmoitusten kasittelymaksua esitetaan nostettavaksi
45 eurosta 55 euroon. Esityksen taustalla on kaupparekisteriasioiden kus-
tannusvastaavuus, joka on ollut viime vuosina huomattavan ylijaamainen.
Lisaksi muutoksia perustellaan sahkoisen asioinnin lisidntymiselld, mika
saa aikaan kustannussaistoja. Esityksessid arvioidaan, ettd sdhkoisen
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asioinnin lisdantymisen myo6ta seki ehdotettujen muutosten jilkeen PRH:n
tulot pienenisivit yli 2 miljoonaa euroa vuonna 2019.

Pidamme ehdotettuja yrityksiin kohdistuvia ratkaisuja perusteltuina. Mak-
sujen alentaminen pienentida paasaantoisesti osakeyhtididen ja toiminimien
perustamisesta aiheutuvia kustannuksia. Esitykselld voidaan arvioida ole-
van myos kannustava vaikutus ottaa nykyista useammin kayttoon siahkoiset
palvelumuodot paperi-ilmoitusten sijasta. Kehityssuunta maksujen osalta
on niin ollen menossa oikeaan suuntaan.

Kirjanpitolain mukaan osakeyhtion tulee ilmoittaa tilinpaatos julkistetta-
vaksi kaupparekisterissa. Velvollisuus koskee henkiloyhtioita ja yksityista
elinkeinonharjoittajaa vain, jos toiminta on laissa erikseen maaritellylla ta-
valla laajaa. Julkistaminen on yritykselle maksutonta. Esityksessa kuitenkin
ehdotetaan, ettd jatkossa PRH:n olisi mahdollista peria 85 euron kasittely-
maksu, jos tilinpaatosta ei julkisteta maariajassa. Esityksen perustelujen
valossa jai kuitenkin episelviksi, mita toimenpiteita esiteylld 85 euron ka-
sittelymaksulla olisi tarkoitus kattaa. Jos viranomaisen toimenpiteeksi jaa
ainoastaan muistutuskirjeen lihettdminen, ei 85 euroa voi vastata toimen-
piteestd aiheutuvia kustannuksia. Piddmme perusteltuna, etta ehdotettu
maksu kohdistuisi vain pitemmalle meneviin toimenpiteisiin tai muistutus-
kirjeen ldhettamisestd aiheutuva maksu olisi huomattavasti esitettya mak-
sua pienempi. Kustannusvastaavuutta voisi arvioida esimerkiksi perinta-
lainsaadannossa saadettyihin maksuihin, joita voidaan peria velalliselta
maksumuistutusten lahettamisesta.

Kunnioittavasti

Suomen Yrittajat

Janne Makkula Albert Makela
tyomarkkinajohtaja asiantuntija



