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Lausunto maa- ja metsatalousministerion luonnoksesta hallituksen esitykseksi laiksi
metsastyslain 41 8:n muuttamisesta

Sarkisalmen seudun Metsastysyhdistys ry kiittda mahdollisuudesta lausua esityksen kohteena
olevasta asetusluonnoksesta ja toteaa seuraavaa:

Sarkisalmen seudun Metsastysyhdistys ry sijaitsee Parikkalan kunnan alueella Etela-Karjalan
maakunnan koilliskarjessa itarajalla. Oman erityispiirteensa kunnan alueelle tuo yhteinen raja
Vendjan kanssa, jota Parikkalalla on 65,1 km, joten suurpetojen kulku Vengjan puolelta vaikuttaa
alueellamme. Suurpetoja esiintyy kunnan alueella ja esimerkiksi petoyhdyshenkiléiden
vahvistamien susihavaintojen maara kunnan alueella on kymmenkertaistunut vuodesta 2023
vuoteen 2024. Lakiesityksessa painotettu alueellinen arviointi ja erityispiirteiden huomiointi on siis
merkittava ja tarpeellinen uudistus suurpetokantojen arvioinnissa, hoitosuunnitelmien
suunnittelussa seka suotuisan suojelutason sailyttamisessa ja kannanhoitotoimien arvioinnissa.

Erityisesti susimaaran kasvu vaikuttaa suuresti metsastyskulttuuriin ja sen sailymiseen myos
meidan alueellamme. Monille metsastys on harrastus ja elaméntapa. Metséstys on osa
suomalaista kulttuuriperintéa ja myos vastuu kulttuuriperinnén sailyttamisesta kuuluu kaikille
luonnon, sen monimuotoisuuden ja ympariston lisaksi (perustuslaki 20 8).

Metsastysseuramme alueella jarjestetdan koirakokeita, kuten ajokokeita, linnunhaukkukokeita
seka hirvikoirakokeita. Metsastyksen lisdksi myds koirakokeiden jarjestdminen vaarantuu
susimaaran kasvaessa. Helmikuussa 2025 kunnan alueella metsastystehtavalla ollut ajava koira
kuoli suden raatelemana.

Metsastysseuramme osallistuu myds SRVA-tehtaviin poliisin virka-apuna ja tdssd metsastyskoirat
ovat isossa roolissa vahingoittuneen eldimen loytamisessa. Myos tama toiminta seké koirien
koulutus SRVA-tehtaville vaarantuu jos alueen metsastgjien ei susitilanteen vuoksi ole jarkevaa
enda hankkia metsastyskoiria, jotka sopivat myts SRVA-tehtaville. Laki elainten hyvinvoinnista
(693/2023) 7.3 8 velvoittaa sairaan, vahingoittuneen tai muutoin avuttomassa tilassa olevan
luonnonvaraisen eldimen auttamiseen ja tarvittaessa tallaisen eldimen lopettamiseen. Poliisin
resurssit ovat rajalliset, varsinkin Parikkalan kunnan alueella, jonne poliisipartio tulee vahintdan 50
kilometrin paasta ja mikali poliisi ei saa virka-apua metsastajilta esimerkiksi kolarissa
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loukkaantuneen elaimen etsimiseen ja mahdolliseen lopettamiseen, luonnonvaraisten elainten
hyvinvointi vaarantuu.

Kansalaisjarjestdjen valitusoikeus

Vaikka kannanhoidollisen metsastyksen hyvaksyttava paamaara maariteltaisiin saadoksin ja nain
luotaisiin edellytykset suurpetojen kannanhoidolliselle metsastykselle, kansalaisjarjestojen
valitusoikeuteen poikkeusluvista tama ei kuitenkaan tee muutosta. Esimerkiksi Suomen
Luonnonsuojeluliitto on uutisissaan avoimesti kertonut aikovansa valittaa kaikista suurpetoihin
kohdistuvista poikkeusluvista. Suurena ongelmana suurpetojen poikkeusluvituksessa onkin ollut
viime vuosina valitukset lupapaatoksista, jotka ovat aiheuttaneet poikkeusluville
taytantdonpanokiellon. Vaikka KHO oikeuskaytanndssaan jatkossa toteaisi lupien olevan
lainmukaisia, valitusten kasittelyprosessit ovat niin pitkid, ettd poikkeusluvat jaavat tayttamatta.

Kansalaisjarjestdjen valitusoikeus perustuu kansainvalisiin sopimuksiin, erityisesti Arhusin
sopimukseen, metsastyslakiin ja myds Suomen perustuslakiin. Metsastyslain 41 §:ssa tarkoitettua
poikkeuslupaa ja 41 b 8:ssé tarkoitettua ilmoitusmenettelya koskevassa asiassa valitusoikeus on
myos sellaisella rekisterdidylla paikallisella tai alueellisella yhteis6lld, jonka tarkoituksena on
luonnon- tai ymparistonsuojelun edistaminen (metsastyslaki 90 8). Perustuslain 20.2 §:ssé
saadetaan, etta julkisen vallan on pyrittava turvaamaan jokaiselle mahdollisuus vaikuttaa omaa
elinymparist6dan koskevaan paatoksentekoon, joten sité ei voida tietenk&an poistaa, mutta
valitusprosessin kululle tulisi tehd& muutosta. Tata ei tassa lakiesityksessa ole huomioitu.

Lakiesitys perustuu alueellisuudelle ja alueellisten erityispiirteiden painottamiselle seka
huomioimiselle ja my@s valitustahojen todellinen alueellisuus tulisi huomioida. Talla hetkella
poikkeusluvista valittavat erilaiset luonnonsuojelujarjestot eivat suureksi osaksi tosiasiallisesti toimi
paikallistasolla eika heilla siten ole todellista tietdmysté heille kirjatun toimialueen paikallisista
olosuhteista. Vaikka aiemmin puutteelliset perustelut luontodirektiivin 16.1 artiklan e alakohdan
kannanhoidolliselle metsastykselle suurpetojen osalta lakiesityksen my6ta parantuisivat, se ei
valitettavasti tule muuttamaan nykyista valituskaytantéa. Luonnonsuojelulain mukainen erityisen
vireillepano-oikeuden mukainen asia on ratkaistava kiireellisena (luonnonsuojelulaki 9/2023, 126.3
8), joten voisiko myods metsastyslain mukaista valitusoikeuden alaista asiaa kasitella samalla
tavalla?

Asetuksenantovaltaa on rajoitettu myo6s perustuslain 80 8:ssd, jonka mukaan yksilon oikeuksien ja
velvollisuuksien perusteista on sdadettava aina lailla. Ymparistdoikeuden saralla télla on paljonkin
merkitysta, silla monet merkittavat yksityiskohtaiset saantelyt jaavat lakia alempiin sdadoksiin,
esimerkiksi juurikin asetuksiin. Tuoko siis pelkka asetuksenantomahdollisuus haluttua tosiasiallista
muutosta suurpetojen kannanhoidollisen metsastyksen mahdollistamiseen (vaikkakin
asetuksenantovelvollisuus on annettu metsastyslailla)?

Yhteenveto: Lausunnon keskeinen sisalto

Lakiesityksessa on hyvia elementteja. Alueellinen arviointi ja erityispiirteiden huomiointi on
tarkedd, jotta suotuisa suojelun taso sailytetdan ja kannanhoidollisen metsastyksen tarve seka
hoitosuunnitelmat on oikeasti maaritelty paikallisesti. Erityisesti Venajan rajan l&aheisyys tuo omat
erityispiirteensa alueille kun elainten liikkuvuus valtioiden valilla on mahdollista.

Metsastyslain mukaisten poikkeuslupien valituskaytantdihin tulisi tehda muutoksia, esimerkiksi
kiireellinen kasittely kuten luonnonsuojelulain erityisen vireillepano-oikeuden mukaisten asioiden
kohdalla (LSL 126.38).
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Metsastys on osa suomalaista kulttuuriperintta ja se tulee sailyttdd. Metsastys lisda myos
Suomen omavaraisuutta ja metsastetty ravinto on ekologista ja eettistéa. Metséastyksella on myods
tarkea rooli varsinkin maaseudun yhteisdissé ja se on monille ihmisille tarke&a osa elamaa.
Metsastykseen ja riistanhoitotydhén kuuluu myds oleellisena osana SRVA-toiminta, joka sekin
vaarantuu susikannan kasvaessa lilan suureksi.
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