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Lausuntopyynté metsatalouden tulosperusteiset tuet -tyoryhman muistiosta

1. Yleinen palaute tyéryhman muistiosta
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

- Allekirjoittaneella on henkil6kohtaista kokemusta ikuisesta suojelusta METSO:n kautta seka
pienmetsanomistajuudesta. Lisdksi osallistuin Hiilesta Kiinni-keskusteluihin ja olen saanut niin
kemera- kuin metka-rahoitustakin. Metsaasiat ovat olleet lasna ja lahelld jo ennen
metsanomistajuutta ja mhy:n valtuutettuna toimimista, mutta kuitenkin kaikkineen metsan
omistaminen vaatii melko paljon perehtymista ja vaivannakoa, jos tahtoo olla aktiivinen, vaikka olisi
jotain pohjakoulutustakin. Apua on toki saatavilla, mutta yleensa siita joutuu maksamaan.
Laheskaan kaikki metsanomistajat eivat pysty toteuttamaan metsan hoitotoimenpiteita itse.

- Suuri osa yksityismetsanomistajista on pienmetsanomistajia, ja metsdssa on usein kiinni iso osa
varallisuudesta. Metsan omistuksen siirtyessa taytyy metsan lisdksi yleensa huolehtia myés mm.
perint6- tai lahjaverosta, tai maksaa kauppahintaa. Kyse ei ole pelkdstaan arvoista, vaan myds
omaisuuden suojasta ja toimeentulosta. Metsdstd on aina toki ainakin sitd ns. laskennallista tuloa,
menojen lisdksi. Elamassa tulee toisinaan vastaan yllatyksia ja vastoinkdymisia, ja eldmantilanteet
muuttuvat, mutta metsanhoito vaatii pitkdjanteisyyttd, vaikka ei olisi tottunut minkaanlaiseen
yrittajyyteen. Toki metsan voi aina melko helposti myyda pois, mutta enta jos edellinen omistaja,
kenties nyt vainaja, onkin tehnyt pitkaaikaisia hiilisitoumuksia. Niista ei saisi aiheutua kohtuuttomia
seuraamuksia ja sidonnaisuuksia esim. perikunnille.

- Sindnsa tyéryhman muistio on oikein mielenkiintoista luettavaa, ja siitd saa jo jotain konkreettista
otetta siihen, mita esim. luontoarvokauppa voisi olla. Maallikolle hiilinielujen laskeminen on
kuitenkin melkoista tahtitiedettd, vaikka saasto- ja lahopuiden paalle jotain ymmartaisikin.
Suomessa metsat ovat vapaasti kaikkien virkistyskdytossa. Sita olen itsekin aina paljon hyédyntanyt.
Mutta ehka viimekadessa yksittdisen lahopuun arvon rekisteréiminen herattaisi ihmisia
ajattelemaan asioita myds metsanomistajan nakdkulmasta, vaikka Amerikan mantere onkin
kaukana. Talla hetkelld tuntuu usein lahinna silta, ettd metsdanomistajien yksityinen metsaomaisuus
ja niiden sisaltamat hiilinielut on oikeistopopulistisesti sosialisoitu suomen valtiolle metsanomistajia
kuulematta, ja oikeutuksena kaytetdan sita, ettd EU-asetukset ovat velvoittavia. EU-asetusten ja
direktiivien toimeenpano tapahtuu kuitenkin pitkdlle kansallisesti, ja metsdanomistajien
omaisuudensuoja tulee huomioida EU-maiden vélisesta taakanjaosta huolehdittaessa. Siihen
kaytettavien varojen tulee kohdentua niin, ettd metsanomistajat saavat myos tuottoa
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omaisuudestaan ja sen edellyttamasta tyostda. Muutoin sddntelysta hyotyvat vain byrokraatit.
Heitdkin toki tarvitaan.

2. Tulosperusteisten tukien ja ymparistollisen tarjouskilpailun vahvuudet ja
heikkoudet verrattuna perinteiseen tukijarjestelmaan, jossa korvataan
kustannuksia ja tulonmenetyksia.

Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

- Tukien sitominen tulosperusteisuuteen on kaypa idea, jos siihen ei sisally pienmetsanomistajan
kannalta suuria riskeja. Tuet ohjaavat tekemaan oikeita ratkaisuja, mutta luonto on ennalta
arvaamaton ja aina kaikki ei valttamatta suju kasikirjoituksen mukaan.

- Taimikoiden ja nuorten metsien hoitaminen on tarkeaa, ja lehtipuiden jattaminen on helposti
toteutettavissa oleva keino lisata nopeasti seka hiilinieluja ettda metsien monimuotoisuutta. Sita ei
kannata jattaa hyodyntamatta.

- Tukiperusteita taytyy valvoa, mutta siita ei saisi aiheutua suuria lisakustannuksia millekaan taholle.
Ylisdantelya kannattaa valttaa, ja pitaa jarjestelma mahdollisimman yksinkertaisena, jotta
metsdanomistajan ei tarvitse vaatimusviidakossa selviytyakseen kayttaa kaikkia tukirahojaan
ammattiavun hankkimiseen. Metsan omistaminen on tulonhankkimistoimintaa, ja myos
metsanomistajan tyolle taytyy laskea arvo.

- Lisdksi kannustavuus edellyttad, ettd metsanomistaja pystyy toteuttamaan hankkeen ( itse tai
ostopalveluna ), ja suunnitteluvaiheessa harvempi pienmetsanomistaja on valmis investoimaan
Suomen valtion taakanjakovelvoitteisiin henkilokohtaisella padomapanoksellaan kovin paljon, vaikka
metsa ja sen hyvinvointi ja kasvu ovatkin tarkeita. llmaston- tai luonnonsuojelun pitaa perustua
vapaaehtoisuuteen, tai siita pitaa saada kaypa korvaus.

- Vaikka kannusteista aiheutuu valtiolle menoja hankkeen suunnittelu- ja toteutusvaiheessa, ne
kannattanee ehka kuitenkin maksaa metsanomistajille, jotka kuitenkin maksavat tuloistaan
pdadomatuloveroa myds siind vaiheessa kun lisddntyneen kasvun tuotto ( taimikonhoidot )
myohemmin realisoituu. Loppujen lopuksi on on kaikkien etu, ettd myos metsanomistaja saa elantoa
metsansa tuotosta ja voi mahdollisesti myos investoida. Selvityksissa on kaynyt ilmi, etta
suomalaisilla metsanomistajilla on ainakin tahtotila hoitaa metsidaan ja huomioida myods
ilmastotavoitteita. lIman taloudellisia kannusteita, jotka samalla usein my&s mahdollistavat tyon
toteuttamisen, saattaa kayda niin, etta tarkeat hoitotoimenpiteet jaavat edelleenkin tekematta
ajoissa. Metsalaki velvoittaa uudistamaan metsan paatehakkuun jalkeen, mutta silloin siihen on
myo6s helpompi varautua taloudellisesti etukateen. Monimutkaisempiin tarjouskilpailuihin mukaan
[ahteminen edellyttaa huolellista valmistelua ja siihen sisaltyva riski saattaa estda muutoin
tuettaviksi kohteeksi soveltuvien alueiden paatymisen toimenpiteiden kohteeksi.

- Pisteytykset ja tulosten arviointi vaativat asiantuntemusta ja varsinkin viime aikaisten
lehtikirjoitusten valossa niiden luotettavuuskin on melkoisen kyseenalainen. Uutta tutkimusta tulee,
ja sita tarvitaan. Pohdin itsekin ongelmaa jo Hiilesta kiinni - hankkeen aikana, mutta toisaalta
ongelmat on kylla pitkalle tiedostettu jo nykyista hallitusohjelmaa laadittaessa. Mm. metso-
ohjelmien onnistuminen osoittanee, kuinka suuri merkitys on vapaaehtoisuudella ja
metsanomistajan omalla kokemuksella oikeudenmukaisesta ja reilusta kohtelusta. Kaytannossa
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yksityisen metsanomistajan on myds puukaupassa luotettava hyvin pitkdlle poydalle laskettuihin
mittausasiakirjoihin, mutta jonkinasteiset erittelyt ja perustelut, hehtaariperusteisten korvausten
ohella, lisannevat kokemusta oikeudenmukaisesta kohtelusta.

3. Tyéryhman esittamien pilottiehdotusten toteuttamiskelpoisuus.
3.1 Taimikon ja nuoren metsdn hoidon tuen korotus lehtipuuosuuden perusteella (luku 9.1

Maallikon nakdkulmasta sekapuustoisuus seka lehtipuiden lannoittava vaikutus ovat varmastikin
hyodyksi. Myos erilaiset riskit pienenevat. Lisdksi koivut/lehtipuut tasoittavat kosteiden alueiden
vesitaloutta. Tyo on kylla kannattavaa jo itsessaan, mutta tuki ohjaa toimimaan ja paljolti myo6s
mahdollistaa hoitotoiminepiteiden toteuttamisen, jos metsanomistaja ei itse pysty
raivaussahatdihin. Lehtipuiden osuutta on aloittelevankin metsanomistajan helppo lisata
taimikonhoidosta ldhtien, ja valvonnastakaan ei aiheudu lisdkustannuksia, koska taimikon tiheyden
taytyy joka tapauksessa olla riittava kuten tahankin saakka. Metsanomistajalle ei saa aiheutua
haitallisia seuraamuksia sellaisten luonnonilmididen tms. vuoksi, joihin han ei voi itse vaikuttaa. Ndin
helposti toteutettavaa ja halpaa hiilinielujen ja monimuotoisuuden lisaamiskeinoa ei kannata jattaa
toteuttamatta.

3.2 Suojavyohykkeiden jattaminen virtavesien rannoille (luku 11.2

Virtaavien vesien ja purojen sekd norojen védlinen rajanveto on jo astetta vaikeampaa kuin havu- ja
lehtipuiden erottaminen toisistaan. Hiljattain on ollut keskustelua mm. lintujen pesdpuiden
suojavyohykkeistd, joten metsanomistajille ei pida aiheutua kohtuuttomia tulonmenetyksia tai esim.
riskeja takaisinperinndsta mydskaan tallaisissa tulkinnanvaraisissa tilanteissa, joiden valvominen
lisdksi vaatii omat resurssinsa. Eri asia on, jos tehdaan etukateissuunittelua ammattilaisen avulla, ja
siitd aiheutuvat kulut korvataan. Tall6in riskia ei ole. Tuloksien ennakoiminen on ainakin maallikolle
melko mahdoton tehtadva, ja niiden seurantaa ei pida sitoa liian pitkalle tulevaisuuteen.
Tarjouskilpailuun osallistuminen voi olla monelle pienmetsanomistajalle ns. kynnyskysymys
hankkeeseen ryhtymiselle.

3.3 Soiden aktiivinen ennallistaminen (luku 11.5)

Jos metsdanomistaja vapaaehtoisesti laadituttaa asiantuntijan avulla suunnitelman suon
ennallistamisesta, ja saa siitda kohtuullisen korvauksen, niin kenelldkdan ei luulisi olevan mitdan
tallaista vastaan, jos silld vield onnistutaan noudattamaan jotain EU - asetusta tai - direktiivia. Naita
ilmeisesti tarvitaan. Lahtokohtaisesti kaikki kai taytyy nykyaan kilpailuttaa, mutta toisaalta
metsdanomistajia ei varmastikaan voida velvoittaa osallistumaan kilpailuihin tai peleihin.
Metsdnomistajissa on mukana myos perikuntia. Toki uutta ei ole, ettd aiemminkin kriteerit on
arvioinut viime kddessa viranomaistaho. Lahtokohtana tulee olla vapaaehtoisuus, mutta toisaalta
ennallistamisen pitaisi olla hallinnollisesti tehokasta, eika EU-varoja tule kayttaa yksinomaan
kilpailutusprosessien pyorittamiseen. Pienemmilldkin toimenpiteilla on vaikutusta, jos ne ovat laaja-
alaisia ja ulottuvat kaikkiin metsanomistajiin. Lisaksi metsanomistajia tulee kohdella
vhdenvertaisesti ja nimenomaan kannustavasti. On tarkeaa, ettd maaseuden ihmiset myos jaksavat
hoitaa metsidan ja ettd maaseutu pysyy asuttuna.

3.4 Soiden aktiivinen ennallistaminen (luku 11.5)

Tassad ilmeisesti haetaan kantaa lehtojen luonnonhoitoon. Esim. metson kautta voidaan suojella
lehto ikuisesti luonnontilaiseksi, ja silloin siitd maksetaan metsanomistajalle korvaus. limeisesti
lehtoja on kuitenkin tarpeen myds hoitaa, jotta saavutettaisiin toisenlaisia tuloksia.
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Metsdnomistajalle aiheutuvien kustannusten kattava korvaaminen lisda todennakoisyytta, etta
tallaisia hankkeita toteutetaan ja sen tulee ldhtokohtaisesti perustua vapaaehtoisuuteen. Tama
saattaa hyvinkin olla vaivan arvoista monimuotoisuuden ym. nakokulmasta, mutta tulosten
arvioiminen vaatii toki asiantuntijavoimia. On kohtuullista, ettd hyvista saavutuksista palkitaan vasta
myohemmin, mutta jalleen maanomistaja varmaan harkitsee tarkoin erityisiin kilpailutuksiin
osallistumista. Olisiko parempi vain puhua kriteerien tayttymisestd, eikd asettaa metsanomistajia
paremmuusjarjestykseen ainakaan tukien haku- ja toteutusvaiheessa ?

4. Millaisia vaikutuksia tydoryhman esittamalla tuella olisi?
4.1 Taimikon ja nuoren metsan hoidon tuen korotus lehtipuuosuuden perusteella (luku 9.1)

- Monipuustoinen metsa on toki jo itsessaan monimuotoisempi, ja varmastikin monipuustoisuus
myos vaikuttaa eldimiin ja eliost6on. Puustosta on myos ehkd mahdollista kasvattaa tihedampi, jolloin
se sitoo enemman hiilta, eika ole niin altis erilaisille riskeille, esim. puuston sairastuessa.
Metsdnomistaja voi pyytdaa metsanhoitoyhdistyksen neuvoja ja/tai jattaa omatoimisesti enemman
lehtipuita. Nopea, helppo ja tehokas keino toteuttaa ennallistamisasetuksen vaatimuksia, josta
kaikki hyotyvat, jos vain pidetddn huolta, etta taimikot tulevat entista paremmin ajallaan hoidetuiksi.
Kannusteita ja tukeakin tarvitaan.

4.2 Suojavyohykkeiden jattaminen virtavesien rannoille (luku 11.2)

- Vesien rannoilla on varmaan erilailla tilaa eldimistolle seka erilaisille kasveille kuin kuivemmissa
paikoissa, mika lisdd monimuotoisuutta ja vaikuttaa jonkin verran myos ainakin lahi-ilmastoon.
Vaikutusta hiilensidontaan on maallikon todella vaikea luotettavasti arvioida.

- Kosteammat paikat ovat usein puustolle hyvia kasvupaikkoja, kun vetta on riittavasti, joten kovin
leveitd suojakaistoja ei metsanomistajaa voi ilman korvausta velvoittaa jattamaan, vaikka siella olisi
useammankin linnun pesa. Metsanomistajana ja valtuutettuna toivon, ettd metsdnomistajia ei
kohdeltaisi eriarvoisesti sen mukaan, kuinka paljon heidan maallaan on tallaisid luonnon kannalta
arvokkaita alueita, vaan ettd heille korvattaisiin tulonmenetyst3, jos niiden laajamittainen
rauhoittaminen on ympariston ja/tai ilmastonmuutoksen kannalta valttamatonta ja tarpeellista.
Sertifiointivaatimuksia metsanomistajat kylld varmastikin tahtovat noudattaa, mutta niiden tulee
edelleen olla kohtuullisia ja omaisuudensuojaa kunnioittavia.

4.3 Soiden aktiivinen ennallistaminen (luku 11.5)

- Maallikkona en lahde arvailemaan soiden ennallistamisen vaikutuksia ilmastoon enka edes
monimuotoisuuteen.

- Omassa toiminnassani jadan mieluiten odottamaan kdytannon tuloksia pilottihankkeista, jotta voin
arvioida toimien hyodyllisyytta ja kannattavuutta.

- Jos maasto ei ole erityisen soinen, niin pohdin ja tiedustelen jatkuvan kasvatuksen seka
sekapuustoisuuden mahdollisuuksia, mutta ennallistamistakin ilmeisesti tarvitaan. Jos
ennallistaminen on valttdmatontd, niin sen kustannukset seka siita aiheutuvat tulonmenetykset
pitda korvata maanomistajille.

- Ennallistamisen lahtokohtana tulee olla vapaaehtoisuus ja omaisuudensuoja. Metsan omistaminen
ja metsalaki antavat nykyiselldadn metsanomistajalle melko paljon paatésvapautta mutta kylla
yksityismetsanomistajat yleensa tahtovat hoitaa omaisuuttaan, jos siihen on olemassa taloudelliset
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seka myds muut voimavarat. Metsanomistajia on kuitenkin hyvin erilaisia ja heidan
elamantilanteensa vaihtelevat paljon. Suuri osa suomalaisista metsanomistajista on iakkaita
henkilGita.

4.4 Lehtojen luonnonhoito (luku 11.6)

- Lehdot vaikuttavat monimuotoisuuteen ja ilmastoon, mutta eivat ole taloudellisesti yhta
kannattavia kuin suurin osa talousmetsista.

- On ymmarrettavaa, jos lehtojen luonnonhoitoa tuetaan suhteessa enemman kuin muiden
talousmetsien hoitoa.

5. Kehittamisehdotukset tyéryhman pilottiehdotuksiin.
5.1 Taimikon ja nuoren metsdn hoidon tuen korotus lehtipuuosuuden perusteella (luku 9.1)

- Taimikon ja nuoren metsan hoito ovat to6ita, joita aloittelevakin metsanomistaja pystyy
toivottavasti myods jatkossa omatoimisestikin suorittamaan. Ne on my0s tarkeaa suorittaa oikea-
aikaisesti. Sen vuoksi ndita sekda myds lehtipuusto-osuuden lisdadmista kannattaa tukea. Hyoty
realisoituu myéhemmin myds yhteiskunnalle metsanomistajan puunmyynnistdadan maksamana
padomatuloverona.

- Oikea-aikaiset hoitotoiminpiteet lisadvat laadukkaan puuaineksen kasvua seka hiilinieluja, ainakin
pidemmalla aikavalilla.

- Metsdnomistajia voisi palkita ja kannustaa nimenomaan taimikonhoidon ja nuoren metsdnhoidon
oikea-aikaisesta suorittamisesta, jos minimilaatukriteerit tayttyvat. Liian tiukat ja vaikeaselkoiset
kriteerit eivat ole hyvaksi, koska on hyva, jos kannustejarjestelma suosii myds metsanomistajien
oma-aloitteisuutta. Tarkeinta lienee, etta tyot tulevat tehdyksi.

- Tuet kannustavat tekemaan tyot ja osoittavat myos uusille metsanomistajille, etta ne ovat tarkeita
ja kannattavia.

- Hehtaariperusteiset tuet ovat selkeat, mutta myds muut ehdot taytyy kirjata paatoksiin.
5.2 Suojavyohykkeiden jattaminen virtavesien rannoille (luku 11.2)

- Naissa varmaan tarvitaan usein metsdaammattilaisen suorittama arvio, mutta toisaalta
metsanomistajalla pitéisi olla mahdollisuus tehdd myods hankintatyota.

- Jarjestelman tulee olla riittavan yksiselitteinen ja selkea.

- Hankkeiden kilpailuttaminen saattaa vaarantaa metsanomistajien yhdenvertaisuutta ja vaikuttaa
toteutuvien hankkeiden maaraan.

5.3 Soiden aktiivinen ennallistaminen (luku 11.5)

- Tarkeintd on, ettd metsanomistaja voi luottaa ammattilaisen laatimiin suunnitelmiin ja
kustannusarvioihin. Ongelmallista on, ettd ndma ilmeisestikin taytyy laatia ennen tarjouskilpailun
jarjestamistd. Metsanomistajan nakokulmasta ja turhien kustannusten valttamiseksi olisi ehka
parempi sijoittaa kaytettavat varat ennakkosuunniteluun seka tulosten seurantaan, joista sitten
mahdollisesti palkittaisiin parhaiten menestyneita hankkeita, joiden peruskriteerit ovat kuitenkin
kaikkien osalta tayttyneet. Samalla varmistettaisiin myos ennallistamistavoitteiden toteutumista
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ajallaan. Yksityisellda metsanomistajalla ei yleensa riita asiantuntemusta pitkalle meneviin ilmasto-
ym. vaikutusten arviointeihin, mutta tahtotilaa metsan hyvaan hoitoon varmastikin 16ytyy.

5.4 Lehtojen luonnonhoito (luku 11.6)

- Myds lehtojen luonnonhoidossa tarvitaan varmastikin yleensa ammattilaisen suunnitelma ja
kustannusarvio, jotta varmistetaan ennallistamisasetuksen vaatimusten toteutuminen.
Yksiselitteisyys ja selkeys ovat tarkeitd, eikd maanomistajalle saa aiheutua tarpeettoman pitkia
sidonnaisuuksia, jotka vaikeuttavat esim. omistajanvaihdostilanteita.

- Pisteytyksia ja tarkempia tukiehtoja olisi reilua avata ja eritelld alueita/kuvioita koskevissa
paatoksissa, jotta metsanomistajalla olisi jokin kasitys siitd, mihin arvonmaaritys ja/tai kustannukset
perustuvat. Kdytannossa nama lienevat niin vaikeasti arvioitavia asioita, etta tarkeinta
metsanomistajan nakékulmasta on ennakoitavuus seka kokemus oikeudenmukaisesta ja reilusta
kohtelusta. Myos tulosten seuranta itsessdaan on metsanomistajalle palkitsevaa, mutta se ei ainakaan
kaikkien kohdalla riita korvaamaan mahdollisia taloudellisia menetyksid. Onnistumisesta
palkitseminen sen sijaan toki aina kannustavaa niin metsanomistajan kuin kdytannon toiden
suorittajienkin nakokulmasta.
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