Kymen jatelautakunta

Lausunto

30.04.2026 627/00.04.00/2026

Asia: VN/2801/2026

Luonnos hallituksen esitykseksi eduskunnalle laeiksi jatelain ja harmaan
talouden selvitysyksikosta annetun lain 6 §:n muuttamisesta

Laki jatelain muuttamisesta & saannodskohtaiset perustelut

15 §. Jatteiden lajittelu- ja erilliskerdysvelvollisuus

Lajitteluvelvollisuuden lisadminen jatelakiin, jolloin se koskee kaikilla aloilla/sektoreilla syntyvaa
erilliskerattavaa jatetta, on hyva lisdys taydentamaan ja selventdmaan erilliskeraysvelvollisuutta.
Nykyisellaan lajitteluvelvollisuudesta on mainittu usein kunnan jatehuoltomaarayksissa, kuten myos
Kymen jatelautakunnan jatehuoltomaarayksissa. Maaraykset koskevat kuitenkin vain kunnan
vastuulla olevaa jatetta eli melko pientd osaa kaikesta syntyvasta jatteesta. Lajitteluvelvollisuus on
siten looginen ja kannatettava lisdys lakiin. Se mahdollistaa lajittelun valvonnan joka sektorilla. Toki
lajitteluvelvollisuuden valvonta on kaytannossa melko haastavaa jo valvontaviranomaisen resurssien
vuoksi ja tapahtunee [dhinna muun valvonnan yhteydessa.

15 c §. Kielto kerata kierratyskelpoista tai uudelleenkdyton valmisteluun soveltuvaa jatetta
energiajatteena

Pykald on sindnsa perusteltu, jotta ns. energiajatteen keraamisesta paastaan ja materiaalit
ohjattaisiin polttamisen sijaan kierrdatykseen jatteen etusijajarjestyksen mukaisesti. Haastavaa on
tapauskohtainen tulkinta, millainen jate kelpaa kierratykseen ja kuka tulkinnan tekee.

21 a §. Kiinteiston haltijan tiedonjakovelvollisuus

Tiedonjakovelvollisuus tukee 15 §:3an lisattya lajitteluvelvollisuutta. Useissa kuntien
jatehuoltomaarayksissa on jo vastaava velvollisuus huolehtia jatekatoksen lajitteluohjeista.
Lakimuutoksella velvollisuus laajenee myos liikekiinteistdihin. Ajantasaisella tiedon jakamisella
lajittelun vaikutuksista jatehuollon kustannuksiin voi hyvinkin olla merkitysta lajittelutehokkuuteen.

21 b §. Jatehuoltopalveluiden laatuvaatimukset ja palveluita tarjoavan neuvontavelvollisuus

Pykala on tarkea, koska se toisi laittomaksi jatehuollon palvelut, jotka eivat tayta sdaanndsten ja
maaraysten mukaisia vaatimuksia. My06s jateneuvonnan vaatimus on hyva, jotta yritys tukisi
asiakastaan jatelain ja jatehuoltomaaraysten vaatimusten tayttamisessa. Yrityksille olisi hyva olla
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kuitenkin oma puolueeton, selked taho, jolta saisi jateneuvontaa keskitetysti, kuten asukkaatkin
saavat.

22 §. Valtion viranomaiset

57 §. Tuotteen jakelijan tiedottamisvelvollisuus

Pykalan tavoite lisdta uudelleenkayttoa ja kierratysta on erittdin hyva. Tuotteen jakelijoille tulisi
kdytannontasolla antaa selkea ohjeistus siitd, miten pykalan vaatimukset voi tayttaa, jotta se
helpottaisi ja lisdisi kuluttajan halua toimittaa tuote uudelleenkayttoon tai kierratykseen tai
rikkoutunut tavara mahdollisuuksien mukaan korjaukseen.

93 §. Jateneuvonta ja -tiedotus

Pykalan tasmennyksen mukaan kunnan jateneuvonnassa ja -tiedotuksessa on panostettava
erityisesti uudelleenkdyton edistamiseen, elintarvikejatteen maaran vahentamiseen ja biojatteen
erilliskerdayksen lisdamiseen. Biojatteen lajittelutehokkuuden parantaminen on tarkeaa, koska se on
yksi tarkeimmista keinoista nostaa yhdyskuntajatteen kierratysastetta.

Pykalan uuden 3 momentin mukaan kunnan olisi osoitettava neuvonnalle ja tiedotukselle vuosittain
riittava rahoitus ja tasta voitaisiin antaa asetus, jossa olisi tarkempia sdannoksia rahoituksesta ja
laskentaperusteista. Sindnsa on totta, ettd neuvonta ja tiedotus ovat erittdin tarkeita esim.
uudelleenkaytto- ja kierratystavoitteiden saavuttamiseksi ja neuvontaan ja tiedokseen pitaa
panostaa. Kuitenkaan liikaa ei pida puuttua jatemaksujen kohdentamiseen. Jatehuoltoalueet ovat
erilaisia ja erikokoisia ja lisdksi ko. asetus voisi my0Os tuoda talousraportointiin muutoksia. Tulisi
harkita, onko tarkoituksenmukaista maarata asetuksella rahoituksen kohdentamisesta.

100 §. llmoitus kerdystoiminnasta jatehuoltorekisteriin

121 §. Velvollisuus laatia siirtoasiakirja

122 §. Tiedonsaantioikeus

124 §. Tarkastukset ja valvontasuunnitelmat

Kunnan ymparisténsuojeluviranomaiselta vaatisi resurssilisdysta, jotta se voisi tarkastaa maaraajoin
vaarallista jatetta tuottavien laitosten ja yritysten lisdaksi myos laitokset ja yritykset, joissa syntyy
erilliskerattavaa hallinto-, palvelu- ja elinkeinotoiminnan jatetta ja lisaksi tehtava naihin liittyva
valvontasuunnitelma. Resurssilisdys on tamadnhetkisessa taloustilanteessa todenndkdisesti
mahdoton, joten pykdlan muutokset aiheuttaisivat sen, ettda esim. muuhun jatelain mukaiseen
valvontaan jdisi vdhemman resursseja. Tama on myos kunnan jatehuoltoviranomaisen kannalta
huono asia. Sindnsa olisi kuitenkin hyva lisata valvontaa, mutta erityisesti neuvontaa kohdistuen ei-
ymparistéluvanvaraiseen toimintaan. Voisiko valvontaa toteuttaa valtion rahoitusmallilla vaikkapa
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projektinomaisesti, jotta saataisiin kasitys erityyppisten yritysten jatehuollon tilasta eri puolella
Suomea? Myos keskitetyn jateneuvonnan ja tiedotuksen jarjestaminen yrityksille todenndkdoisesti
vahentaisi valvonnan tarvetta, vrt. lausunto § 21 b.

Voimaantulosaannos

Laki harmaan talouden selvitysyksikdsta annetun lain 6 §:n muuttamisesta &
saannoskohtaiset perustelut

6 §. Velvoitteidenhoitoselvityksen kayttoétarkoitus

Muuta huomioitavaa

Mahdolliset muut huomiot hallituksen esitysluonnokseen

Kangas Katja
Kymen jatelautakunta
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