Korkein hallinto-oikeus

Lausunto

21.04.2026

Asia: VN/30977/2025

Hallituksen esitys valtionhallinnon henkil6stoturvallisuutta edistavaksi
lainsadadannoksi

Lausunnonantajan lausunto
1. Huomionne vaikutusten arvioinnista?

2. Huomionne ehdotetusta valtion virkamieslain 6 ¢ §:n muutoksesta ja perusteluista?

3. Huomionne ehdotetusta valtion virkamieslain 7 §:n muutoksesta ja perusteluista?

4. Huomionne ehdotetusta valtion virkamieslain 19 a §:sta ja perusteluista?

5. Huomionne ehdotetusta valtion virkamieslain 40 §:n muutoksesta ja perusteluista?

6. Huomionne ehdotetusta turvallisuusselvityslain 50 §:n muutoksesta ja perusteluista?

7. Muut mahdolliset huomionne hallituksen esitysluonnoksesta?

Valtiovarainministerio on pyytanyt korkeimman hallinto-oikeuden lausuntoa ehdotuksesta valtion
virkamieslakiin ja turvallisuusselvityslakiin tehtavista muutoksista, joilla valtion virastojen
henkildstéturvallisuutta on tarkoitus edistaa.

Esitysluonnoksessa ehdotetaan muun muassa tarkistuksia ja selkeyttavia saannoksia virkamiehelta
virkasuhteen aikana edellytettdavasta nuhteettomuudesta, riippumattomuudesta ja luotettavuudesta
sekd tydonantajana toimivan viraston mahdollisuudesta hakea virkamiehesta

Lausuntopalvelu.fi 1/3



henkiloturvallisuusselvitysta. Valtion virkamieslain 40 §:n 2 momenttiin lisattaisiin uusi 5 kohta,
jonka mukaan virkamies voidaan pidattaa virantoimituksesta, jos virkamiehesta johtuvasta syysta
hdnesta ei voida tehda turvallisuusselvityslaissa tarkoitettua turvallisuusselvitysta.

Korkein hallinto-oikeus toteaa, etta esitysluonnoksesta ei ilmene, etta valtion virkamiehiin yleisesti
kohdistuvia muutoksia olisi ylipaataan arvioitu sen suhteen, miten ne sopivat sovellettaviksi
tuomarikuntaan, joka muodostaa erityisen virkamiesoikeudellisen kategoriansa. Ehdotettu sadntely
tulisi paaosin sovellettavaksi myos tuomareihin ja muihin tuomioistuimissa tyéskenteleviin. Sita
vastoin uusi virantoimituksesta pidattamista koskeva lainkohta ei tuomioistuinlain 15 luvun 2 §:n
nojalla ulottuisi tuomareihin. Tallaiselle tuomioistuinlaista johtuvalle rajaukselle on sindansa
esitettavissa kdypia tuomioistuinten ja tuomareiden erityisasemaan liittyvia perusteita.
Jatkovalmistelun yhteydessa tai siita erikseen olisi kuitenkin perusteltua arvioida, edellyttaako
kansallisessa turvallisuus- ja toimintaymparistdssa tapahtunut muutos tuomareiden palvelussuhteen
saantelyyn jonkinlaista muutosta vastaavassa tarkoituksessa. Arvioinnissa on syyta ottaa huomioon
tuomareiden ja tuomioistuinten riippumattomuuden takeet, tuomioistuinten merkitys valtion
turvallisuutta yllapitavissa valtion rakenteissa ja tuomiovallan toteuttamisen edellyttamat laajat
tiedonsaantioikeudet.

Yksityiskohtaisempana seikkana korkein hallinto-oikeus kiinnittda huomiota jaksoon ”2.7.
Tuomioistuinkdytanto” sisaltyviin erheellisiin viittauksiin korkeimman hallinto-oikeuden
julkaisemattomaan oikeuskaytantoon. Alaviitteessa 16 viitatussa asiassa ei ollut kysymys
virkamiehen irtisanomisesta, kuten tekstissa nyt todetaan, vaan virkamiehen viran muuttamisesta
toiseksi. Alaviitteessa 17 mainitussa asiassa ei ole todettu tekstissa nyt esitetyn mukaisesti, etta
virkamiehen nuhteettomuuden ja riippumattomuuden menettamiseen liittyvat perustelut eivat
muodosta erityisen painavia syita irtisanomiselle. Paatoksen perusteluissa todetaan sen sijaan, etta
valtioneuvoston paatoksen liitteena olevassa valtiovarainministerion muistiossa esitetyt
muutoksenhakijan nuhteettomuuden ja riippumattomuuden menettamiseen liittyvat perustelut
eivat muodosta erityisen painavia syita irtisanomiselle. Jatkovalmistelussa nayttaisi siten olevan
tarpeen arvioida uudelleen myds tuomioistuinkaytanndsta talta osin tehtyja paatelmia.

Lausunnon ovat valmistellet oikeusneuvokset Mikko Pikkujamsa ja Emil Waris. Lausunto on kasitelty
korkeimman hallinto-oikeuden kansliaistunnossa 20.4.2026.

Presidentti Kari Kuusiniemi

Kansliapaallikko Jenny Rebold
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