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Hallituksen em. esityksessa on kolme keskeista osaa: Oppivelvollisuusidn korottaminen,
rakenteelliset uudistukset ja maksuttomuus.

Esitys herattaa paljon kysymyksia,

Miksi esityksella on ndin nopea aikataulu? Nyt tulee huomioida ja odottaa
koronapandemian aiheuttamat kustannuslaskelmat kunnille. Toisaalta, parasta
ennaltaehkaisevaa tyota olisi laittaa olemassa olevat oppilaitosrakennukset kuntoon
(sisdilma, esteettomyys, erilaisia opetustilaratkaisuja ja perhekeskuspalveluja).
Esteettomiss3, turvallisissa ja terveellisissa tiloissa opitaan ja opetetaan hyvin tuloksin
ja niihin tullaan mielellazn. Viime vuodet on touhotettu Lape-uudistusta, mutta jo
pelkastaan fyysiset rakenteet ja sote-uudistumattomuus estavat resurssien jarkevan
kayttamisen tehokkaasti.

Onko "pakko” oikea tapa? Ne, jotka eivat ole viihtyneet peruskoulussa, viihtyvéatkd he
toisen asteen koulussakaan? Paasevatko he haluamalleen opintoalalle /
haluamaansa kouluun? Valmennuskoulutus on sindnséa hyva idea perusopetuksen
paattavalle, jolla 9.-luokka on mennyt heikommin tai elama on muuten hukassa.
Nainhan tehdaan jo nyt. Valmennusta jarjestetdan olemassa olevissa rakenteissa
esim. kansanopistojen, 10-luokkien, muiden valmentavien ryhmien / koulutusten
kautta. Tallaiseen ns. ldhivalmennukseen tulisi satsata enemman. Mielenterveys- ja
koulufobiaoppilaille tulisi saada huomattavasti nykyista tehokkaampaa ja
kohdennettua apua. Oppimista ja edistymista ei tapahdu, jos perusasiat eivat ole
nuorella kunnossa!

Valtion tulisi kustantaa suoraan jokaiseen kuntaan oppilasmaaran mukainen resurssi,
joka kaytettaisiin ns. pudokkaiden ohjaamiseen? Etsivan nuorisotyon
hankemallihdmpoétys lopetettaisiin ja nyt suunnitellulla euromaaralla (158 M€)
pohdittaisiin kohdennettuja kuntakohtaisia kevyempia palveluja.

Tassa esityksessa ohjaukseen on varattu 29 h/ivko=? Onko jarkevaa saataa tallaiseen
ylipaataan sitovia viikkotunteja? Kategorisesti sidotut tuntimaarat eivat kuulosta
jarkevalta (38x29 h=1102 h). Yksilokohtainen huomiointi / edistyminen olisi parempi.
Mielenterveysongelmainen nuori esim. tarvitsee ohjausta ja tukea valilld enemman
jaksaakseen opiskella edes muutaman tunnin paivassa.

Oppilashuoltoryhmamme totesi, etta jos tata rahaa (158 M€) osittainkin ohjattaisiin ns.
potentiaalisiin pudokkaisiin jo perusopetuksessa, niin lopputulos olisi huomattavasti
parempi. Olemme edelleen varhaisen ennaltaehkaisevan tyon kannattajia.

Liedossa toimii jo talla hetkella lukio ns. omakustanteisena. Olemme tekemassa
kunnassa n. — 7 M€:n alijaamaa koronaepidemian vaikutusten takia. Yksikkéhinnan
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nousulla ndin laajaa uudistusta ei voida korjata kuntatasolla, vaan rahaa tulisi ohjata
suoraan kuntaan ja korvamerkkaamalla se esim. ohjaukseen, hakevaan resurssiin tai
valmennusyksikdn perustamiseen, mikali kunnassa on sellaiseen soveltuvat tilat tai
mahdollisuus toteuttaa sellaista yhteistyéssa naapurikuntien kanssa.

Kaiken kaikkiaan maksuttoman toisen asteen ajatus tallaisessa kuntataloustilanteessa
ei ole hyva ajatus, vaikka se niin mukavalta kuulostaakin. Tdma kokonaisuus
tarkoittaisi jalleen uusia lisatehtavia kunnille. Hoidetaan mieluummin lopultakin ensin
kuntien palvelupakettien "rénsyt” pois, kaikki vuosikymmenten aikana osoitettu
ylimaarainen ty6é. Seuraavaksi hoidetaan fyysiset rakenteet kuntoon (sivsote) ja sen
jalkeen tehdaan hyvin konkreettisia paikallisia ratkaisuja, joilla huolehditaan saattaen
vaihtaen myds ne, jotka todellisuudessa tarvitsevat erittain paljon apua
selviytydkseen. Valtakunnalliset kuntien valiset seurannat eivat ole koskaan
todellisuudessa onnistuneet. Esimerkkina voidaan pitaa tiedonsiirtoa lastensuojelun ja
sivistyspalvelujen valilla, vaikka siitd on ihan laissa sdadetty.

Keskiarvoja laskettaessa jaa huomioimatta se, ettéd kuntien talous on hyvin erilaisella
pohjalla. Jossakin kunnassa elinkeinorakenne tuottaa runsaasti lisda euroja ja
toisessa vastaavasti ikdrakenne, elinkeinoelama, sijainti ymv. vievat runsaasti euroja
ja julkista liikennettdkaan ei ole. Ennen kuin ndin suuria uudistuksia viedaan
eteenpadin, tulisi myds valtionosuusjarjestelma kokonaisuudessaan uusia.

On myo6s huomioitava, ettd nykyisella lainsdadanndélla teemme itse ahdistuvia nuoria.
Nuorten on lilan aikaisin paatettava tulevaisuudesta. Ylakoulussa on jo valittava
oppiaineet, joista on eniten hyétya. Tama ei ole kaikille helppoa. Pitkdan matematiikan
korostamisella jatko-opinnoissa liséttiin ahdistuneiden maaraa entisestaan. Olisi
kokeiltava yhden vuoden hyvin suunniteltuja moduulikoulutuksia perusopetuksen
jalkeen — ja niista voisi sitten koota kokonaisuuden tutkinnoksi, vaikka tulisi valivuosia
esim. terveyden ymv. takia.

Toivomme, etta koko uudistuspakettia pohditaan uudestaan ja mikali tata viedaan
kuitenkin eteenpain tdssa muodossa, niin voimaantulo ajoitetaan selkeasti
my&hemmaksi. Sote-uudistus olisi laitettava kuntoon ennen tata uudistusta. Se
vaikuttaa merkittavasti rakenteisiin ja toimintamalliin. Ensin tulisi kokeilla "ei
pakollisia”, mutta valtion resursoimia kunnallisia em. kevyempia ratkaisuja. N&ihin
ohjattaisiin tukieuroja, mutta huomattavasti vahemman kuin esitettyyn malliin. Lahella
tapahtuva ohjaus, tuki ja perheen kanssa tehtava yhteisty® on aina tehokkaampaa.
Kuntien valilla tiedonsiirto on hidasta ja huoltajan vastuu sakon uhalla ei toimi
kaytannossa. Pakolla ei suomalaisessa yhteiskunnassa saada hyvaa aikaan.
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