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Opetus- ja kulttuuriministerio on pyytanyt lausuntoja hallituksen esitykseksi oppivelvollisuuslaiksi ja
eraiksi siihen liittyviksi laeiksi. Edustamme ei-kehitysvammaisten autismikirjon ja ADHD-lasten ja
nuorten vanhempia. Monilla neurokirjon lapsillamme on ja on ollut vaikeuksia saada
neuropsykiatrisista piirteistdan johtuen riittavia tukitoimia kouluakdymattomyyden ja
syrjdytymisvaaran estamiseksi. Haluamme kertoa nakemyksemme lakiesityksesta ja
oppivelvollisuuskoulun kehittamisesta lahitulevaisuudessa.

NEUROKIRJON OPPILAIDEN KOULUNKAYNNIN HAASTEET

Perusopetuslain mukaisilla yleisen, tehostetun ja erityisen tuen toimilla tuetaan lasta, jolla on
oppimiseen liittyvien tukitoimien tarve. Monien ei-kehitysvammaisten neuropsykiatrisia haasteita
omaavien eli ns. nepsylasten ja -nuorten oppiminen sujuu hyvin tai erinomaisesti. Monilla heista on
erityislahjakkuutta esimerkiksi matemaattisissa taidoissa tai vieraissa kielissa. Samanaikaisesti
vuorovaikutustaidoissa ja toiminnanohjauksessa, siis arjen tilanteiden ja ohjeiden hahmottamisessa
on suuria vaikeuksia.

Ndama samat ei-kehitysvammaiset neurokirjon oppilaat eivat pysty toimimaan koulun aisti- ja
viriketulvassa, siis valitunneilla, liikuntatuntien pukuhuoneessa, ruokailuissa ja erilaisissa
siirtymatilanteissa. Oppilaan esteend on toiminnanohjauksen puute tilanteissa ja keskusteluissa, joita
aikuinen ei ohjaa. Tallaisia tilanteita ovat mm. kaikki lasten kohtaamiset valitunneilla, jos
koulunkdynninohjaajaa ei saa mukaan valitunneille. Oppilas, jonka oppiminen sujuu ilman haasteita,
padsaantoisesti ei saa tehostetun eika erityisen tuen paatosta eika koulunkdynnin ohjaajaa.

Osa lapsista on tehostetulla tai erityisella tuella, mutta joukossa on my6s lapsia, joille on kirjattu
yleisena tukena jarjestelyja, joita toisten lasten on vaikea saada erityisen tuen paatoksellakaan.
Suurella osalla on myds aistiyli- ja/tai aliherkkyyksid, jotka vaikeuttavat koulussa kdymista ja myds
muissa ihmisjoukoissa selviytymista.

Kouluakdymattomyys viittaa sanan mukaisesti tilanteeseen, jossa lapsi tai nuori ei pysty tai suostu
kaymaan koulua. Neurokirjon oppilaat ovat yliedustettuina tdassa ryhmassa. Vaikuttavat toimet
kouluakdymattomyydesta aiheutuvien ongelmien ehkaisemiseksi edellyttavat vahvaa neurokirjon
osaamista. Keskeista on tunnistaa tallaisen lapsen ja nuoren koulunkaynnin esteet ja koulun
aiheuttamat psyykkiset kuormitustekijat yksilollisesti ja reagoida niihin joustavasti.

KANNANOTTOMME LAKIESITYKSEEN

Lakiesityksen sijaan piddmme parempana, etta nyt kehitetdan ja monimuotoistetaan peruskoulun
oppimisen tukitoimia. Jokaisella oppilaalla tulee olla mahdollisuus paasta peruskoulun lapi ehjana,
omat vahvuudet tunnistaen ja elossa. Kokemustemme mukaan naiden lasten ja nuorten haasteet
alkavat jo alakoulussa, viimeistdan viidennelld luokalla. Koulua on kehitettava koko peruskoulun
ajalta.



Meista on tarkeaa, ettd perusopetuslakiin kirjataan oppilaan oikeus oppimiseen sen sijaan etta lakiin
on nyt kirjattu oikeus opetukseen. Tama tulkitaan oppilaan velvollisuudeksi osallistua Iahiopetukseen
ja lasndoloon koulussa, vaikka tama pahimmillaan estaa oppimisen.

Palvelujarjestelma on epdonnistunut, jos lapsi ei kykene menemaan kouluun. Oppilaan
muokkaamisen sijaan on muokattava sitd ymparist6a, jossa lapsen odotetaan sailyttavan
toimintakykynsa.

Oppivelvollisuuden laajentaminen ei auta niitd nuoria, jotka eivat nykyisilla tukitoimilla,
interventioilla ja jarjestelyilla pysty kdymaan koulua. Lakiesityksen vaatima taloudellinen panos ei
tuo vaikuttavuutta, jos muutoksia ei tehda jo peruskoulun alkuvuosista alkaen.

Jos varhaiseen ja ennaltaehkaisevaan tukeen ei panosteta nykyista paremmin, oppivelvollisuuden
laajentaminen kahdella vuodella ei korjaa nykyista ongelmaa. Lakiehdotuksen tavoitteena on tuoda
tukitoimia toisen asteen opintoihin. Oleellista on, etta ensisijaisesti ratkaistaan ala- ja ylakoulun
koulunkdynnin haasteet ja poistetaan myo6s neuropsykiatristen lasten oppimisen oppimisen esteet.
Toisen asteen tukitoimia pitaa kehittaa, mutta se ei edellyta oppivelvollisuuden laajentamista.

Toimintakyky syntyy sisdisen motivaation kautta. N&illd nuorilla on potentiaalia, jonka kaytto edistda
heidan tyollistymistdadn ja yhteiskuntaan osallistumista. Oppivelvollisuuden ajallinen pidennys on
pakkotoimi, ei tukitoimi. Lakiehdotuksessa mainittu jatko-opintopaikan osoittaminen nuoren
motivaatio ohittaen on toinen pakkotoimi.

Ehdotettuja nivelvaiheen tukitoimia kannattaa mielestamme kehittaa ja selkiyttda lakiesityksen
suuntaisesti.

RATKAISUEHDOTUKSIA

Ehdotamme, ettd perusopetusta kehitetaan siten, etta koulussa jokainen oppilas tulee paivittain
aikuisen kohtaamaksi: hanta tervehditdaan, hanet tunnetaan ja hanta tuetaan. Huomio on
kiinnitettdava oppilaan toimintaymparistoon ja keinoihin, joilla siihen vaikutetaan. Kiinnittamalla
huomio neuropsykiatrisesti oireilevien lasten aistikuormitukseen ja toimintaymparistéon seka
oikea-aikaiseen kuntoutukseen, voidaan viahentda kouluakdymattomyytta, turhia
lastensuojeluilmoituksia ja kalliita huostaanottoja. Tukitoimina tulee kehittdaa esimerkiksi
nepsyvalmentajia, koulunkdynninohjaajien maaraa ja nepsyosaamista, pienempia luokkakokoja seka
koulun aistiesteettomyytta. Aikuisia tarvitaan toiminnanohjauksen tueksi myds oppituntien
ulkopuolella nykyistda enemman.

Kouluakdaymattomyys ei ratkea lastensuojelun tukitoimin silloin kun ongelmat ovat koulun
toimintaymparistossa. Huomio on kiinnitettava oppilaan toimintaymparistoon seka keinoihin, joilla
siihen voidaan vaikuttaa. Lastensuojelun puuttuminen kouluakdaymattémyyteen ei ole vaikuttava
ratkaisu. Emme tieda esimerkkeja neuropsykiatrisesti oireilleista lapsista, jotka olisivat hyétyneet
siitd, ettd heidat erotetaan vanhemmistaan.

Erityisen tarkedna pidamme sitd, ettd oppilaan tukivalikoimaan tulee myos etdkoulu niille, joille se
yksilollisesti ja lapsilahtoisesti sopii. Lapsen oikeuksien sopimus edellyttaa lapsen edun yksil6llista
arvioimista, myos opetuksen jarjestamisessa. Koronakevaan aikana ja Valterin Tuuve-hankkeessa on
saatu runsaasti hyvia kokemuksia etdoppimisesta. Monet neurokirjon oppilaat kukoistivat, kun
sosiaalinen ja aistikuormitus olivat poissa. Oppimistulokset olivat heilld parempia.

Tukitoimia on tarkea kehittad nykyista monimuotoisemmiksi. Esimerkiksi muutaman oppilaan
ryhmat koulunkdynnin ohjaajan kanssa etdayhteydella oikeaan opettajaan.



LAUSUNNON KESKEINEN SISALTO
Edustamme ei-kehitysvammaisten autismikirjon ja ADHD-lasten ja nuorten vanhempia.

Nuortemme kognitiiviset taidot ovat usein hyvat tai erinomaiset, mutta kykyprofiili on epatasainen.
Puutteet vuorovaikutustaidoissa ja toimintakyvyssa johtavat liian usein poissaoloihin ja
kouluakdymattomyyteen. Jokaisella oppilaalla tulee olla mahdollisuus paasta peruskoulun lapi
ehjana, omat vahvuudet tunnistaen ja elossa.

Oleellista on, etta ensisijaisesti ratkaistaan ala- ja ylakoulun koulunkdynnin haasteet ja poistetaan
myo6s neuropsykiatristen lasten oppimisen esteet. Toisen asteen tukitoimia pitaa kehittdaa, mutta se
ei edellyta oppivelvollisuuden laajentamista. Kevaan 2020 etakoulujakso osoitti opettajien
kyvykkyyden myos etdopetukseen. Tatda osaamista on tarkea hyodyntaa myos jatkossa.

Erityisen tarkedna pidamme sitd, ettd oppilaan tukivalikoimaan tulee myos etdkoulu niille, joille se
yksilollisesti ja lapsilahtoisesti sopii. Lapsen oikeuksien sopimus edellyttaa lapsen edun yksil6llista
arvioimista, myo6s opetuksen jarjestaimisessa. Vammaisoikeuksien sopimuksen keskeinen periaate on
"ei mitdan meista ilman meitd”. Koulua ja koulun tukitoimia pitaa kehittaa yhteistyossa tukea
tarvitsevien oppilaiden ja heidan huoltajiensa kanssa.
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