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Lausuntopyynto tyoryhman mietinnostd; osakeyhtidlain ja osuuskuntalain
muuttaminen

Yleista
1) Lausuntonne yleisesti esityksesta.

Tyoryhmamietinto pitaa sisalldan tarkoituksenmukaisia muutoksia osakeyhtidlain ja osuuskuntalain
uudistamiseksi.

Tyoryhmamietinnon suurin ongelma on kasitykseni mukaan siina, ettd osakeyhtitlaissa ja
osuuskuntalaissa olisi kummassakin ollut monia sellaisia uudistus- ja muutostarpeita, joita ei ole nyt
tyoryhmamietinnossa paadytty esittamaan. Osa nadistd uudistustarpeista olisi ollut toteutettavissa
kohtuullisen pienin muutoksin.

Olen itse toiminut tyoryhmassa pysyvana asiantuntijana ja osallistunut tdssa tehtavassa tyéryhman
kokouksiin ja tyoskentelyyn. En ole ollut kuitenkaan tyoryhman varsinainen jasen eikd minulla ole
tehtavani kautta mahdollisuutta tuoda esimerkiksi tyéryhmamietinnossa esiin ndkemyksiani silta
osin, kun ne poikkeavat mietinndssa tehdyista ehdotuksista ja niiden perusteluista. Tasta syysta
arvioin yleisesti sitd, missa maarin tydryhmamietinnolla on saavutettu niita tavoitteita, joita
tyoryhmalle asetettiin. Koska olen itse ollut konkreettisesti mukana laatimassa tyoryhman
ehdotuksia sdaanndksiksi en ota lausunnossani kantaa mietinnéssa esitettyihin yksittaisiin
saannosehdotuksiin kuin pintapuolisesti. Sen sijaan kiinnitan huomioni siihen, mita sellaisia
muutoksia osakeyhtidlakiin ja osuuskuntalakiin tulisi tehda, joita ei ole tyéryhmamietinndssa
ehdotettu esimerkiksi sen takia, etta aikaa sdanndsten yksityiskohtaiselle valmistelulle ei ole ollut
riittavasti.

Olen tunnistanut myds muutamia muita osakeyhti6- ja osuuskuntalain muutosteemoja, joiden
valmistelu taman hankkeen yhteydessa ei kdsitykseni mukaan ole mahdollista (Osuuskunnan
osakkeiden poisto osuuskuntalaista ja lain 5 luvun sdanndosten systemaattinen tarkastely seka
osakeyhtidlain yritysjarjestelysdadannosten systemaattinen tarkastelu). Jatan ndma havainnot
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maininnan tasolle, mutta kannatan naiden tarkeiden teemojen jatkovalmistelu erillaan nyt tehtavista
muutoksista.

2) Lausuntonne vaikutusten arvioinnista.

Tyoryhmamietinnossa oleva vaikutusarvio olisi tarpeellista kdyda jatkovalmistelussa
yksityiskohtaisesti lapi, jotta vaikutusarvio edustaisi edes jollain tasolla saavutettavien hyotyjen
mittaluokkaa. Esimerkiksi vaikutusarviossa on todettu seuraavaa: Osuuskunnan osakkeen
palautukseen liittyva osakepadoman alentaminen: Olettaen, etta tallaisia palautusvaatimuksia olisi
lyhyella tai keskipitkalla aikavalilla 5 000 ja mahdollisten osakkeiden palauttamiseen liittyva
osakepdadaoman alentaminen ilmoitettaisiin rekisteroitavaksi, myos rekisteriviranomaiselle voidaan
mahdollisesti arvioida aiheutuvan suuruusluokaltaan suurin piirtein osuuskuntia vastaava
tydkustannus, noin 20 000 euroa. Kun mietinndssa on todettu myos, ettei nykyisen lain
voimassaoloaikana osakkeita ole tiettavasti otettu edes kaytt6on osuuskunnissa , on vaikea ndhds,
ettd osuuskunnan osakkeiden palauttamiseen liittyvid osakepadoman alentamisiakaan tapahtuisi
ainakaan ennen kuin osakkeita on otettu missdan osuuskunnassa kdyttéon. Toisaalta 5 000
palautusvaatimusta aiheuttaisi varmasti suuremman kustannuksen kuin 20 000 euroa (4 euroa
vaatimusta kohti). Talldinkin kasilla olisivat vain osuuskunnan suorat kustannukset, eivat erilaiset
selonottokustannukset, oppimiskustannukset tai esimerkiksi sdantelyn vaikutus rahoituksen
ehtoihin.

Lisaksi mietinnon vaikutusarviossa on oletettu etuostolausekkeen lisadamisen synnyttavan yhtioille
pitkalla aikavalilla yli 7 miljoonan euron lisdkustannukset. Talta osin on huomattava, etta lausekkeen
ottamisesta syntyvat lisdkustannukset muodostuvat vain yhtigille, jotka haluavat hyddyntaa uuden
saannoksen synnyttamaa uutta toimintamahdollisuutta. Lisaksi osakeyhtidlaissa sadadetyn
standardimuotoisen etuostolausekkeen ottaminen yhtiojarjestykseen vahentaa tarvetta ottaa
asiasta maarayksia osakassopimuksiin, joka on puolestaan omiaan vdhentdamaan
sopimuskustannuksia todenndkdisesti enemman kuin vastaavan yhtidjarjestysmaarayksen ottamisen
kustannus. Ylipaataan tallaisen uuden mahdollisuuden kayttoon ottaminen on lahtokohtaisesti
kaikkien osapuolten etujen mukaista.

Osakeyhtidlain ja osuuskuntalain eraita yleisia periaatteita seka maaritelmia

3) (OYLE 1:3 § ja OKLE 1:3 §) Mietinn6ssa ehdotetaan mainittavaksi padomaa ja sen pysyvyytta koskevassa
saannoksessa myos, ettd varoja voidaan kayttaa vain osakeyhti6laissa tai osuuskuntalaissa saddetylla
tavalla.

Kannatan sellaisenaan
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Perustelut

Saannos on informatiivinen ja vastaa olemassa olevaa oikeustilaa. Sdannds kuitenkin selventaa
osakeyhtidlain systematiikkaa ja on perusteltu, mutta ei sindnsa suoraan kevenna esimerkiksi
yhtididen hallinnollista taakkaa.

4) (OYLE 1:11 ja 12 §) Mietinnossa ehdotetaan sdilytettdavaksi muun kuin porssiyhtion seka porssiyhtion
Idhipiiria koskevat maaritelmat. Mietinn6ssa ehdotetaan poistettavaksi laista informatiiviset sadannokset
siitd, missa tilanteissa maaritelmia on kaytettava, seka selkeytettavaksi porssiyhtion lahipiirin
maaritelmaa monin eri tavoin. Ehdotukset eivat liity osuuskuntia koskevaan kansalliseen lahipiirin
maaritelmaan.

Ei kantaa
Perustelut

Lahipiiria koskeva sdantely on sangen monimutkaista, joka on omiaan vaikeuttamaan sddanndsten
soveltamista kdytdnnossd. Suhtaudun avoimesti ehdotuksiin, jolla sdantelya olisi mahdollisuus
selkeyttaa ja yksinkertaistaa, vaikka itsellani ei ole sellaista konkreettista séanndsehdotusta nyt
esittaa.

Osakeyhtion ja osuuskunnan perustaminen seka osakkeet ja osuudet

5) (OYLE 2:4, 9:6 ja 10:7 § sekd OKLE 9:7 §) Mietinn6ssa ehdotetaan muutettavaksi osakeyhtiolain
olettamasaanndksia osakkeiden ja erityisten oikeuksien merkintdhinnan kirjaamisesta kirjanpitoon.
Ehdotetut sdanndkset vastaavat nimellisarvottoman padomajarjestelman mukaista, nykyisin paasaantona
noudatettavaa kdytantod. Vastaavaa muutosta ehdotetaan myos optio-oikeuksien ja muiden erityisten
oikeuksien nojalla annettavien maksullisten osakkeiden merkintahintojen kirjaamiseen. Ehdotukset eivit
liity osuuskuntien osuuksien, osakkeiden ja erityisten oikeuksien merkintdhinnan kirjaamiseen
kirjanpitoon, mutta osuuskunnissa uudesta osuudesta ja osuuskunnan hallusta luovutettavasta omasta
osuudesta maksettu merkintdahinta merkittaisiin lahtokohtaisesti osuuspaaoman korotukseksi.

Kannatan sellaisenaan
Perustelut

Muutos on perustelu ja merkitsee kdytdannossa sita, ettd lain olettamasaannds saatetaan
vastaamaan nykyisin vallitsevaa yhtiokaytantoa. Tama pienentda vahaisessa maarin
transaktiokustannuksia, kun perustamisen tai osakeantien yhteydessa antipaatokseen ei tarvitse
ottaa erillista maaraysta, etta osakkeiden merkintahinta kirjataan sijoitetun vapaan oman padgoman
rahastoon.

6) (OYLE 2:6.3 ja 9:12.3 § sekd OKLE 2:6.3 ja 9:13.3 §) MietinnOssa ehdotetaan, ettd mainituissa
saannoksissa tarkoitetuissa tilanteissa ldhipiirisdannoksia sovellettaisiin vain tilanteisiin, joissa omaisuutta
ostetaan osakkeita tai osuuksia vastaan merkitsijalta itseltdan tai taman ldhipiiriin kuuluvalta taholta.
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Perustelut
Muutos on perusteltu ja kannatettava, .

7) (OYLE 2:8.3, 9:14.3-4 ja 11:4.2-3 § seka OKLE 2:8.3, 9:15.3-4 ja 11:4.2-3 §) Mietinn6ssa ehdotetaan
osakkeiden maksun todentamisen edellytyksia muutettavaksi siten, etta vaatimuksia tilintarkastajan
todistuksesta sovellettaisiin pakottavana vain julkisiin osakeyhti6ihin seka porssiosuuskuntiin. Tiettyjen
yksityisten osakeyhtididen ja muiden osuuskuntien osalta osakkeiden maksun todentamisen edellytyksia
kevennettdisiin. Vastaavia muutoksia ehdotetaan my6s osakeannissa annettujen osakkeiden
maksamiseen sekd rahastokorotukseen liittyvista selvityksista.

Kannatan sellaisenaan
Perustelut

Muutos on perusteltu ja kannatettava. Muutoksella poistetaan tarpeettomia tilintarkastajan
lausuntoja, joka vahaisessa maarin pienentaa sellaisten yksityisten osakeyhtididen uusien
osakkeiden antamisen kustannuksia ja hallinnollista taakkaa, joilla on tilintarkastaja.

Osakeyhtidlain 3 luku ja osuuskuntalain 4 luku: sallitut vaihdannarajoitukset ja
etuostolauseke

8) (OYLE 3 luku sekd OKLE 4 luku) Mietinn6ssa ehdotetaan sailytettdvaksi sadnnos sallituista osakkeiden ja
osuuksien vaihdannanrajoituksista. Uutta olisi, etta sallituksi yhtidjarjestyksen tai osuuskunnan saantéjen
madraykseksi voitaisiin lisdta etuosto-oikeutta koskeva lauseke. Téllaisen lausekkeen mukaan muu kuin
yhteis6n omistama osake on tarjottava ostettavaksi osakkeenomistajalle tai jasenelle, yhteisolle tai
muulle henkilélle ennen sen siirtamista uudelle omistajalle.

Kannatan sellaisenaan
Perustelut

Etuostolausekkeen mahdollistaminen on perusteltua ja kannatettavaa. Muutoin
tyyppipakkoperiaatteen sdilyttdminen vaihdannanrajoitusten osalta on tarkoituksenmukainen
saantelyllinen valinta.

Yhtiokokous ja osuuskunnan kokous

9) (OYLE 5:21.2 § 4 kohta, 16:11.1 § 6 kohta, 17:11.1 § 6 kohta ja 17a:16.1 § 6 kohta seka OKLE 5:23.2 § 4
kohta, 20:11.1 § 6 kohta ja 21:11.1 § 6 kohta seka kaikkiin edelld mainittuihin pykaliin uusi momentti)
Mietinndssa ehdotetaan, ettd porssiyhtiossa ja -osuuskunnassa ja yhteisoissa, joiden osake on
kaupankdynnin kohteena monenkeskisessa kaupankayntijarjestelmassa, poistetaan sdannoksissa
tarkoitettu velvollisuus laatia hallituksen selostus tilikauden jilkeisista tapahtumista. Muidenkaan
yhtididen osalta tata ei ehdotuksen mukaan jatkossa tarvittaisi, jos sdannoksissa tarkoitettuja tapahtumia
ei ole ollut. Jos tallaisia tapahtumia on ollut, nykyiseen tapaan niistd on kerrottava selostuksessa.

Kannatan sellaisenaan

Perustelut
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Erityinen tarkastus

10) (OYLE 7:7 § sekd OKLE 7:15 §) Mietinnodssa ehdotetaan, ettd erityinen tarkastus voidaan maarata
yhtion tai osuuskunnan itsensa lisdksi myos sen yhteen tai useampaan tytaryhteiséon.

Kannatan sellaisenaan
Perustelut

Muutos on perusteltu ja kannatettava seka yhdessa muiden erityistd tarkastusta koskevien
muutosten kanssa se parantaa erityisen tarkastuksen kaytettavyytta.

11) (OYLE 7:8 a § ja 25:2 § sekd OKLE 7:16 a § ja 27:2 §) Mietinn6ssa ehdotetaan osakeyhtio- ja
osuuskuntalaissa nimenomaisesti sdddettavaksi yhteis6n johdon myotavaikutusvelvollisuudesta erityista
tarkastajaa kohtaan. Mietinndssa ehdotetaan myods, ettd taman velvollisuuden rikkominen tulisi
rangaistavaksi rikosoikeudellisena osakeyhtio- tai osuuskuntarikkomuksena.

Kannatan sellaisenaan

Perustelut

Osake- ja osuusanti seka optio- ja muut erityiset oikeudet osakkeisiin

12) (OYLE 9:2.2, 10:2.2 ja 11:2.2 § sekd OKLE 9:3.2, 10:2.2 ja 11:2.2 §) Mietinn6ssa ehdotetaan
muutettavaksi osakeyhtidlain ja osuuskuntalain osake- ja osuusantivaltuutusta koskevaa
olettamasdannosta siten, etta uusi valtuutus ei kumoa vanhaa. Vastaavalla tavalla myodskdan optio- ja
muiden erityisten oikeuksien antamista tai rahastokorotusta koskeva uusi valtuutus ei jatkossa kumoaisi
vanhaa.

Kannatan sellaisenaan

Perustelut

13) (OYLE 9:20 § seka OKLE 9:21 §) Mietinnossa ehdotetaan muutettavaksi sddntelya siten, etta siina
tasmennetdan, miten osake- tai osuusantivaltuutuksen nojalla annettavien osakkeiden tai osuuksien
enimmaismaara lasketaan, kun yhteiso paattaa valtuutukseen perustuen maksuttomasta annista itselleen.
Saannoksen mukaan tillainen anti ei vahentdisi valtuutuksen nojalla annettavien osakkeiden tai
osuuksien enimmdaismaaraj, jollei valtuutuksessa nimenomaisesti maarata toisin.

Kannatan sellaisenaan
Perustelut

14) (OYLE 10:1, 10:3.1 § 6 kohta ja 10:7.1 § sekd OKLE 10:1, 10:3.1 § 6 kohta ja 10:7.1 §) Mietinn6ssa
ehdotetaan, etta sallitaan vastikkeetta tapahtuva osakkeiden ja osuuksien merkinta optio-oikeuksien tai
muiden erityisten oikeuksien nojalla. Tallaisten antamiselta edellytetaan erityisen painavaa taloudellista
syyta.
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Kannatan sellaisenaan

Perustelut

15) (OYLE 10:3.1 § 5 kohta sekd OKLE 10:3.1 § 5 kohta) Mietinnossa ehdotetaan joustavoitettavaksi
merkintdhinnan maarittamista nykyisesta. Optio- tai muiden erityisten oikeuksien antamista koskevassa
paatoksessa voitaisiin mainita osakkeiden ja osuuksien merkintdhintojen sijasta vaihtoehtoisesti niiden
laskemisessa kdytettavat perusteet. Merkintdhinnan laskemisessa kdytettiavana perusteena voisi olla
esimerkiksi osakkeen ja osuuden tietylld tapaa maaraytyva kdypa arvo, tuottoarvo tai vastaava muu
ennakoitava arvonmaaritystapa.

Kannatan sellaisenaan

Perustelut

Osake- ja osuuspaaoman korottaminen

16) (OYLE 11:3.1 § seka OKLE 11:3.1 §) MietinnOssa ehdotetaan selkeytettaviksi osake- ja
osuuspadomasijoituksen hyvaksymista siten, ettd asiasta voitaisiin paattda myos yhtiokokouksessa tai
osuuskunnan kokouksessa. Yhtiokokouksen tai osuuskunnan kokouksen toimivalta olisi hallitukseen
nahden rinnakkainen.

Kannatan sellaisenaan

Perustelut

Yhtion omat osakkeet ja osuuskunnan omat osuudet ja osakkeet

17) (OYLE 15:9.3 § sekd OKLE 19:9.3 §) Mietinnossa ehdotetaan maardosan arvioinnin ajankohtaa
aikaistettavaksi siten, ettd saannoksissa tarkoitettua yhdistettédvien (lunastettavien) porssiyhtion
osakkeiden tai pérssiosuuskunnan osuuksien ja osakkeiden enimmdismaaraa arvioitaisiin jatkossa
sellaisen osakasluettelon tai jasen- ja omistajaluettelon perusteella, joka saisi olla laadittu aikaisintaan
kaksi arkipaivda ennen yhdistamista kasittelevan yhtiokokouksen tai osuuskunnan kokouksen
koollekutsumista.

Kannatan sellaisenaan
Perustelut

18) (OYLE 15:10.3 § sekd OKLE 19:10.3 §) Mietinnossa ehdotetaan sddantelyd muutettavaksi siten, etta
yhtidjarjestyksessa tai osuuskunnan sadnnoissa voidaan maarata, etta yhtion tai osuuskunnan lisaksi
jatkossa myods muulla osapuolella on oikeus hankkia tai lunastaa yhteison osakkeita tai osuuksia.

Kannatan sellaisenaan
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Perustelut

19) (OYLE 15:11 ja 15:12.2 §) Mietinndssa ehdotetaan poistettavaksi julkisten osakeyhtididen omien
osakkeiden maaraa koskevat perusteettomat maaralliset rajoitukset. Ehdotukset eivat liity osuuskuntia
koskevaan kansalliseen saantelyyn.

Kannatan sellaisenaan

Perustelut

Varojen jakaminen

20) (OYLE 8:9.2 § sekd OKLE 8:9.2 §) Mietinn6ssa ehdotetaan erityisen konsernitilinpdatéksen
laatimisvelvollisuuden kumoamista. Jatkossa konsernitilinpaatoksen laatimisvelvollisuus tulisi yksinomaan
kirjanpitolaista.

Kannatan sellaisenaan

Perustelut

21) (OYLE 13:8 § seka OKLE 16:9 §) MietinnOssd ehdotetaan selkeytettdvaksi varojenjakoa koskevien
saannosten soveltamista vahaisiin yleishyodyllisiin tai rinnastettaviin lahjoihin. Nykyista kaytantoa
vastaavalla tavalla erityistd tulee varmistaa yhteison maksukyvyn sailyttaminen.

Kannatan sellaisenaan

Perustelut

22) (OYLE 13:10.1 § sekd OKLE 16:11.1 §) MietinnGssa ehdotetaan rajattavaksi omien osakkeiden ja
osuuksien hankinnan erityinen rahoituskielto siten, etta se koskee jatkossa vain julkisia osakeyhtioita ja
porssiosuuskuntia.

Kannatan muutettuna
Perustelut

Kannatan erityisen rahoitusapusdannoksen kumoamista yksityisiltd osakeyhtioiltd mietinnossa
ehdotetulla tavalla. Kannatan kuitenkin sitd, ettd direketiivin mahdollistama optio otetaan kdyttoon
julkisille osakeyhtidille, kuten useissa Suomen verrokkimaissa on toimittu.

Tyoryhmamietinnossa esitetyt perustelut ovat rakentuvat ajatukselle, etta lainsaataja tietaa julkisia
osakeyhtiditd paremmin, milloin rahoitusavun antaminen olisi tarpeellista. Tama on ristiriitaista, kun
kuitenkin yksityisten yhtididen osalta on mietinndssa puollettu OYL 13:10:n kumoamista. Monissa
Suomen verrokkimaissa, kuten Tanskassa ja Norjassa on otettu direktiivin mahdollistama
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sadntelyoptio kdayttéon. On vaikea nahda, miksi Suomalaisten yhtididen toimintaedellytyksia tulisi
kaventaa enemman kuin muissa maissa. Lausuntoni lopussa on konkreettinen sdanndsehdotus
julkisiin osakeyhtioihin sovellettavaksi, uudeksi OYL 13:10:n korvaavaksi sdéannokseksi.

23) (OYLE 14:2.2 § seka OKLE 18:2.2 §) Mietinnossa ehdotetaan tasmennettavaksi sadannosta
varojenjaosta, joka liittyy tappion kattamiseksi tehdyn osake- tai osuuspaaoman alentamisen jalkeiseen
aikaan, nykyista yhtiokdaytantoa vastaavalla tavalla. Ehdotettu lisdys koskisi menettelyd, jossa aikaisintaan
alentamishakemuksen yhteydessa haetaan vapaaehtoisesti myos velkojiensuojamenettelyn aloittamista.
Varoja voitaisiin jakaa yhdella loppuun saatetulla kuulutusmenettelylld, ennen kuin varojenjakokiellon
kolmen vuoden karenssiaika on paattynyt.

Kannatan muutettuna

Perustelut

Velkojiensuojamenettelyyn liittyvat kuulutusajat

24) (OYLE 14:4, 16:6-7, 17:6-7 ja 17a:11-12 § sekd OKLE 18:4, 20:6-7, 21:6-7 ja 22:7 §) Mietinnossa
ehdotetaan lyhennettavaksi velkojiensuojamenettelyyn liittyvien kuulutusten vihimmaismaaraaikaa
kolmesta kuukaudesta kahteen kuukauteen seka tunnetuille velkojille annettavien kirjallisten ilmoitusten
vahimmaismaaradaikaa kuukaudesta kolmeen viikkoon.

Kannatan muutettuna
Perustelut

Kuulutusaikojen lyhentdminen on perustelua, mutta nyt valittu malli ei ole erityisen
kunnianhimoinen, kun esimerkiksi Tanskassa on kaytossa 4 viikon kuulutusaika ja Norjassakin 6
viikkoa. Suomessa tulisi edeta taman kv. trendin mukaisesti ja pyrkia lyhentdamaan kuulutusaika 4
viikkoon Tanskan mallin mukaiseksi. Toisinaan yritysjarjestelyiden toteuttamiselle saattaa olla kiire,
mika puoltaisi nykyista kunnianhimoisempaa vahimmaiskuulutusaikaa. Pitkia kuulutusaikoja voidaan
perustella silld, ettd ne ehkaisevat oppotynistisista syista yritysjarjestelyita tekevien mahdollisuuksia
saada loukatuksi erityisesti epdammattimaisia velkojia. Peruste on ymmarrettava. Téllaiset tilanteet
lienevat kdsitykseni mukaan suhteellisen harvinaisia eika ole mielestani mielekadsta hidastuttaa
kaikkia yritysjarjestelyita sadntelyllisin valinnoin sen takia, ettd meilla olisi mahdollisesti
harvalukuisia tilanteita, joissa esimerkiksi kuukauden kuulutusaikaa yritettaisiin kayttaa hyvaksi ei-
ammattisia velkojia kohtaan.

Lausuntoni lopussa on konkreettiset sddnndsehdotukset kuulutusaikojen lyhentamiseksi mietinndssa
ehdotettua enemman.

Yhtio- ja osuuskuntarakenteen muuttaminen

25) (OYLE 16:4.2 ja 17:4.2 § seka OKLE 20:4.2 ja 21:4.2 §) Mietinndssa ehdotetaan nykyista kdytantoa
vastaavalla tavalla, ettd jatkossa osakeyhtio- tai osuuskuntalaissa ei edellyteta tilintarkastajan lausunnon
antamista kombinaatiosulautumisessa tai jakautumisessa perustettavalle yhteisélle.

Kannatan sellaisenaan
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Perustelut

26) (OYLE 16:15, 17:15 ja 17a:27 § seka OKLE 20:16 ja 21:16 §) Mietinn6ssa ehdotetaan, etta
yritysjarjestelyihin liittyvid, velkojien vastustusta koskevia riita-asioita olisi mahdollista kasitella yleisen
tuomioistuimen sijaan vaihtoehtoisesti myos lakisdaateisessa valimiesmenettelyssa. Ehdotuksissa on
kiinnitetty huomiota myos velkojien oikeusturvan takeiden sailyttamiseen.

Kannatan sellaisenaan
Perustelut

Pidan kuitenkin erittdin tarkedna, ettd sdannoksen perusteluissa tuodaan selvasti esiin se, milta osin
valimies voi ottaa kantaa itse perussuhteeseen. Toisin sanoen, onko valimiehelld minkaanlaista
toimivaltaa arvioida saatavan suuruutta. Pidan menettelyn ja valimiehen kannalta hyvin
ongelmallisena, jos valimiesmenettelyssa ei ole selvyytta siitd, millainen toimivalta valimiehella on.

Osakkeiden, osuuksien seka erityisten oikeuksien lunastamista koskeva
lakisaateinen valimiesmenettely

27) (OYLE 16:13, 16:24 a,17:13,17:23 aja 17 a:18 § sekd OKLE 20:14 ja 21:14 §) Mietinndssa ehdotetaan
osakeyhtidlain ja vastaavasti osuuskuntalain yritysjarjestelyja koskevissa luvuissa tarkennettavaksi
valimiesten valitsemista koskevan hakemuksen tekemistad Keskuskauppakamarin lunastuslautakunnalle.
Hakemuksen tekemisen maaraaikaa koskevana ehtona sindnsa voitaisiin sailyttaa yksi kuukausi
yhtiokokouksesta tai osuuskunnan kokouksesta. Kuitenkin itse lunastusasian vireilletulon ajankohta
ratkeaisi ehdotuksen seurauksena jatkossa osakeyhtiélain 18 luvun 4 §:n 2 momentissa ja vastaavasti
osuuskuntalain 26 luvun 5 §:n 2 momentissa sdddetyn mukaisesti silloin, kun hakemus tai sen jiljennos
annetaan tiedoksi vastapuolelle.

Kannatan sellaisenaan
Perustelut

28) (OYLE 18:5 §) Mietinn6ssa ehdotetaan muutettavaksi osakeyhtididen vihemmistoosakkeenomistajille
haettavan uskotun miehen asemaa siten, etta uskotulla miehella olisi oikeus vaatia ennakkoa tai vakuutta
hanelle tulevasta korvauksesta. Ehdotukset eivat liity osuuskuntiin.

Kannatan sellaisenaan

Perustelut

Selvitystila, konkurssi ja purkaminen

29) (OYLE 20:19 a § sekd OKLE 23:19 a §) Mietinn6ssa ehdotetaan, etta yksityisen osakeyhtion ja
osuuskunnan toiminta voitaisiin jatkossa paattaa yhteison rekisteristd poistamista koskevan hakemuksen
ja rekisterimerkinndn perusteella edellytden, ettd kaikki velat maksetaan ja kaikkien jaljella olevien
varojen jakamista koskeva paatos on tehty. Jos osake- tai osuuspddomaa tai muuta sidottua omaa
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padomaa jaetaan ilman laissa sdddettya velkojiensuojamenettelyd, varoja saaneet ovat kuitenkin
vastuussa yhteison veloista saamansa sidotun oman padoman maaralla.

Kannatan sellaisenaan

Perustelut

30) (OYLE 20:23.1 § sekd OKLE 23:23.1 §) MietinnGssa ehdotetaan selkeytettaviksi sddantelya viittaamalla
oman padaoman menettimiseen nykyisen osake- tai osuuspddoman menettamisen sijaan. Rekisteri-
ilmoituksen tekemisen ajankohtaa ehdotetaan tasmennettavaksi sdatamalla kohtuullisesta kahden
kuukauden enimmaismadraajasta. Rekisterimerkinnan poistamista koskevassa sadannoksessa
edellytettaisiin, ettei yhteis6 oma padoma ole negatiivinen.

Kannatan sellaisenaan
Perustelut

31) (OYLE 20:25.1 § sekd OKLE 23:25.1 §) Mietinnossa ehdotetaan, etta yhteisén konkurssiin luovuttamista
koskeva paatos olisi mahdollista tehda myos yhtiokokouksessa tai osuuskunnan kokouksessa. Yhtiokokous
tai osuuskunnan kokous saisi paattaa asiasta ainakin silloin, kun asia saatettaisiin sen ratkaistavaksi tai
kun osakkeenomistajat tai jasenet ovat asiasta yksimielisia.

Kannatan sellaisenaan

Perustelut

Tilintarkastajan tai kestavyysraportoinnin varmentajan vahingonkorvausvastuuta
koskevat vanhentumisajat

32) (OYLE 22:8 § seka OKLE 25:8 §) MietinnOssa ehdotetaan lisattavaksi osakeyhtiélakiin ja
osuuskuntalakiin kestavyysraportoinnin varmentajaa vastaan nostettavaa kannetta koskeva maaraaika.
Lisdksi mietinnGssad ehdotetaan poistettavaksi tilintarkastajan ja yhteisén johdon vahingonkorvausvastuun

vanhentumisaikojen vdhdiset erot tilintarkastuskertomuksen osalta. Sama koskisi jatkossa myos
kestavyysraportoinnin varmennuskertomusta.

Kannatan sellaisenaan

Perustelut

Tiedoksiannot yhtidlle tai osuuskunnalle

33) (OYLE 24:5.3 § seka OKLE 26:10.3 §) Mietinn6ssa ehdotetaan uudella sddnnokselld ratkaistavaksi
tiedoksiantoa koskeva ongelma, joka koskee yhteis6a sen vuoksi, ettei yhdelldkdain sen johdon jasenelld ei
ole asuinpaikkaa ETA-valtiossa eika siihen ole saatu poikkeuslupaa. Ehdotuksessa sdddettdisiin, etta jos
yhteisolla ei ole osakeyhtiélain tai osuuskuntalain asuinpaikkasdannodsten mukaista hallitusta tai muuta
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edustajaa, tiedoksianto yhteisélle toimitettaisiin osakeyhtiélain 24 luvun 5 §:n 2 momentin mukaisesti tai
osuuskuntalain 26 luvun 10 §:n 2 momentin mukaisesti sijaistiedoksiantona.

Kannatan sellaisenaan

Perustelut

Osuuskuntalaki: yhteinen jasenyys

34) (OKLE 3:1 a §) Mietinn6ssa ehdotetaan otettavaksi osuuskuntalain 3 lukuun uusi pykala yhteisesta
jasenyydesta ja siihen liittyvien oikeuksien kdyttadmisesta. Yhteisen jasenyyden voisivat muodostaa useat
luonnolliset henkil6t tai oikeushenkilot yhdessa. Lisdksi ehdotetaan, ettd yhteiseen jasenyyteen liittyvia
oikeuksia voitaisiin kdyttda vain yhteisen edustajan kautta. Ehdotus vastaisi padosin nykyista
osuuskuntakaytantoa.

Kannatan sellaisenaan

Perustelut

Osuuskuntalaki: osuuskunnan kokous ja edustajisto

35) (OKLE 5:41.4 §) MietinnOssa ehdotetaan selkeytettdvaksi osuuskuntalain 5 luvussa jasenten seka
osuuden ja osakkeen omistajien asemaa siten, ettd laintasoisista sdanndksista ilmenee, ettei néilla ole
aani- tai kannatusoikeutta edustajiston kokouksessa kasiteltavissa asioissa. Paatoksentekovalta kuuluu
edustajiston jasenille. Sen sijaan jasenelld tai osuuden tai osakkeen omistajalla olisi jatkossa oikeus vaatia
oikeutensa palautusta. Laissa tdsmennettaisiin ndilta osin myos palautusmenettelya koskevia vaatimuksia.

Kannatan sellaisenaan
Perustelut

Ehdotetut muutokset ovat perusteltuja, mutta OKL:n 5 luku edellyttaisi perusteellista ja
systemaattista uudelleentarkastelua. Tima ei ole mahdollista tdssa yhteydessa ja osuuskuntalain
uudistusta tulisikin pyrkia jatkamaan siita huolimatta, ettd nyt ehdotettavat muutokset tehdaan
osuuskuntalakiin.

Osuuskuntalaki: eronneen jasenen vastuu maksamattomasta osuuden
merkintahinnasta

36) (OKLE 9:14 a §) MietinnOssa ehdotetaan otettavaksi osuuskuntalain 9 lukuun ehdotetaan sdannos
eronneen jasenen velvollisuudesta maksaa maksamatonta osuuden merkintahintaa tietyissa osuuskunnan
maksukyvyttomyyteen liittyvissa tilanteissa. S3annos vastaisi padasialliselta sisdll6ltdan kumotun
osuuskuntalain (1488/2001) 9 luvun 9 §:33.

Kannatan sellaisenaan

Perustelut

Lausuntopalvelu.fi 11/21



Kaupparekisteriliitteiden kielivaatimusten keventaminen

37) Pidatteko tyoryhman mietinnon liitteend olevassa muistiossa tarkasteltua kaupparekisteriliitteiden
kielivaatimusten keventamista perusteltuna?

Pidan ehdotusta hyvin perusteltuna ja kannatan sen jatkovalmistelua. Totean, etta lainvalmistelun
siilloutumisen ja sektorirajojen olevan ongelmallisia, koska mainitut seikat estavat esimerkiksi
tallaisten asioiden konkreettisen edistamisen saanndsluonnosten tasolla yhteisélainsaadannon
ajantasaistamista koskevassa tyoryhmassa.

Muut huomiot
38) Muita saannésehdotuksia koskevat huomionne.

Ei huomioitavaa muiden saanndsehdotusten osalta.
39) Muut yksittdiset huomionne.

Kuten olen jo edelld todennut, tydryhmamietinnosta ehdotuksesta puuttuu useita sellaisia
osakeyhtidlain ja joitakin osuuskuntalain kaipaamia uudistuksia, jotka olisivat olleet tarpeellisia, ja
omiaan toteuttamaan hallitusohjelman tavoitetta edistaa yritystoiminnan edellytyksia. Osittain tama
saattaa johtua siitd, etta tydoryhman tehtavananto oli vaativa, koska tyoryhman tuli asetetussa
aikataulussa pyrkia ajantasaistamaan seka osakeyhtio- ettda osuuskuntalaki, joihin kumpaankin
kohdistui lukuisa maara vuosien mittaan kasaantuneita uudistustarpeita.

Pidan tarkeand, etta lakeihin tehtdisiin nyt kdynnissa olevan lainsddadantéhankkeen yhteydessa kaikki
toteutettavissa olevat ja tarpeelliseksi katsottavat muutokset. Osakeyhtio- ja osuuskuntalain
seuraavaan laajamittaiseen uudistukseen saattaa kulua pitkatko aika, ja kun yhteisélainsaadannon
ajantasaisuus on yksi yritysten sijoittautumiseen vaikuttava kilpailutekija, ei tiedossa olevia
muutostarpeita tule kevein perustein siirtaa eteenpain.

Osa tallaisista osakeyhtidlain ja osuuskuntalain uudistustarpeista on kuitenkin sellaisia, joiden
viimeistely ei ole mahdollista jatkovalmistelussa. Tallaiset uudistustarpeet koskevat esimerkiksi
osakkeita koskevien sadanndsten poistamista osuuskuntalaista ja edustajistoa koskevan sdaantelyn
uudistamista. Lisaksi esimerkiksi yritysjarjestelyitd koskevat osakeyhtidlain sadannokset tulisi kdyda
systemaattisesti lapi. Olisikin osuuskuntien ja lainvalmistelun yleistenkin tavoitteiden kannalta
tarpeellista, ettd osuuskuntalain tiettyjen muutostarpeiden eli osakkeiden poistamisen ja
osuuskuntalain 5 luvun paatdksentekosaantdjen lainvalmistelua jatkettaisiin, vaikka nyt
ehdotettavat muutokset todennakdisesti etenevatkin suunnitellusti kevdatkaudella 2026
eduskuntaan. Sama koskee tiettyja osakeyhtiélain muutoksia, erityisesti yritysjarjestelyiden osalta.
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En katso tarpeelliseksi nostaa esiin téllaisia laajamittaisempia uudistusehdotuksia tassa vaiheessa
yksityiskohtaisesti, vaikka ndenkin ne erittdin tarpeelliseksi ajantasaisen yhteisdlainsaadannon
kannalta. Nyt alla ehdottamani muutostarpeet ovat sellaisia, jotka on toteutettavissa nyt kdynnissa
olevan osakeyhti6lain ajantasaistamisen yhteydessa, ja olenkin pyrkinyt laatimaan
muutosehdotukseni siten, etta ne sisdltavat sddnnosehdotuksen seka sille tarpeellisen, mutta
lainvalmistelun kannalta riittavan tiiviit yksityiskohtaiset perustelut.

Yksiloin nama muutostarpeet seuraavasti

1. Omien osakkeiden hankintavaltuutuksen maaraajan pidentaminen 2. Uskotun miehen hakemisten
keskittaminen Helsingin kadrdjaoikeuteen 3. Omien osakkeiden rahoittamisen rahoituskiellon
rajaaminen julkisten yhtididen osalta yhtiddirektiivin mahdollistamaan optioon 4. Voittovarojen
siirto SVOP-rahastoon 5. Pienten apporttien vapauttaminen tilintarkastajan lausunnosta. 6.
Yritysjarjestelyiden kuulutusaikojen ehdotettua isompi lyhentaminen. 7. Porssiyhtidita koskevien
erityissdannosten keskittdminen osakeyhtidlain 4. lukuun (tdsta ei ole yksityiskohtaista
sddannosehdotusta). 8. Muut mahdolliset muutostarpeet, joista ei ole sddanndsehdotusta.

1. OMIEN OSAKKEIDEN HANKINTAVALTUUTUKSEN VAHIMMAISAJAN PIDENTAMINEN

Muutosehdotuksen perustelut:

Omien osakkeiden hankkiminen tai ainakin siihen varautuminen on osakeyhtidissa kohtuullisen
yleista. Silloin, jos yhtid on harvaomisteinen, yhtiokokouksen koollekutsuminen paattamaan
tarvittaessa nopeastikin aktualisoituvasta hankinnasta on helppo toteuttaa eika siita valttamatta
aiheudu huomattavia kustannuksia. Monesti tdma voidaan hoitaa myos kaikkien osakkeenomistajien
yksimieliselld paatoksellad yhtiokokousta pitamattd. Kuitenkin silloin, jos yhtiolla on laaja
osakkeenomistajakunta, on tavanomaista, ettd omien osakkeiden hankintavaltuutuksesta paatetdan
vuosittain, koska OYL 15:5:n 2 momentissa saadetty omien osakkeiden hankintavaltuutuksen
enimmaisaika on 18 kuukautta. Valtuutuksen enimmaiskeston rajaamiselle 18 kuukauden
maardaikaan on vaikea nahda perusteltuja syita. Nykyinen varsin lyhyt hankintavaltuutuksen
enimmaisaika johtaa tarpeettomiin hallinnollisiin kustannuksiin yhtidille, kun asiasta joudutaan
paattamaan kaytannossa vuosittain. Olisikin tarkoituksenmukaista pidentaa valtuutuksen
enimmaiskeston maardaikaa 5 vuoteen. Kun yhtiokokous paattaa hankintavaltuutuksen keston lain
asettamissa rajoissa, olisi yhtiokokouksella halutessaan mahdollisuus paattaa enimmaisaikaa
lyhyemmasta valtuutuksen kestosta, jos se koetaan tarkoituksenmukaiseksi. Ehdotus OYL 15:5:n 2
momentin uudeksi sddannokseksi olisi seuraava:
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Yhtiokokouksen paatokselld, jossa mainitaan hankittavien osakkeiden enimmaismaara
osakelajeittain, valtuutuksen voimassaoloaika seka vastikkeen vahimmais- ja enimmaismaara,
voidaan valtuuttaa hallitus paattamaan hankkimisesta kokonaan tai joiltakin osin. Valtuutus voi olla
voimassa enintdan 5 vuotta . Omia osakkeita voidaan valtuutuksen nojalla hankkia vain vapaalla
omalla padomalla.

2. USKOTUN MIEHEN HAKEMISEN KESKITTAMINEN HELSINGIN KARAJAOIKEUTEEN

Muutosehdotuksen perustelu:

OYL 18 luvussa sadadetyn vahemmistoosakkeiden lunastuksen muutoksenhaku on nykyisellaan
keskitetty Helsingin kardjaoikeuteen. Vahemmistdosakkeiden etua valvovan uskotun miehen maaraa
kuitenkin yhtion kotipaikan kardjaoikeus. Uskottu mies maarataan kaytannossa
keskuskauppakamarin lunastuslautakunnan tekeman ehdotuksen mukaisesti. Karajaoikeuksia on
nykyisin 20 kappaletta. Vuosina 2023 ja 2024 uskotun miehen maarasi muu kuin Helsingin
karajaoikeus viidessa tapauksessa vuosittain. Tasta seuraa se, etta tiettyihin karajaoikeuksiin tallaisia
asioita tulee vireille yksittaisia vuosikymmenessa, joka on omiaan johtamaan uskotun miehen
maaradamisten ajallisen keston pidentymiseen karadjaoikeuksissa, joissa ndma asiat ovat hyvin
harvinaisia. Yleensa on seka lunastajan ettd lunastushintaa odottavien
vahemmistdosakkeenomistajien edun mukaista, mitd nopeammin menettely saadaan kaynnistetyksi
ja saatettua loppuun. Maardaamisen siirtdminen samaan tuomioistuimeen, jonne jo menettelyn
muutoksenhaku on keskitetty, olisi omiaan nopeuttamaan lunastusmenettelyita. Nain ollen myos
vahemmistoosakkeiden lunastukseen kiinteasti liittyvat omaisuudensuojasyyt puoltavat hakemisen
keskittamista Helsingin kdrdjaoikeuteen menettelyn nopeuttamiseksi. Uskotun miehen
maaradamiseen liittyva asia on tunnistettu tydoryhman mietinndssa, ja mietinndssa on myos kuvattu
syyt, jonka perusteella hakemisen keskittaminen olisi perusteltua. Mietinndn mukaan tyéryhmassa
ehdotukset eivat ole kuitenkaan yleisista siviiliprosessioikeuden alan oikeuspolitiikkaan liittyvista
syista saaneet varauksetonta tukea, eika ehdotusten yksityiskohtaista valmistelua ole jatkettu. Tama
ei tarkoita, etteiko ajatus olisi saanut kannatusta tyoryhmassa. Maininnan yleisluonteisuuden
perusteella on vaikea hahmottaa, mitka ovat sellaisia yleiseen siviiliprosessiin liittyvia
oikeuspoliittisia syita, jotka muodostuvat niin painaviksi, ettei uskotun miehen hakemisia olisi syyta
siirtda samaan tuomioistuimeen, mihin menettelyn muutoksenhaku on jo aiemmin keskitetty, kun
huomioidaan keskittamisesta syntyvat ilmeiset hyodyt kaikille menettelyn osapuolille. Tasta syysta
osakeyhti6lain muuttamiseen tdman osalta vaikuttaisi olevan painavat perustelut. Ehdotus OYL
18:5:n 1 momentin muutokseksi:

Asiassa toimivaltainen on Helsingin kardjaoikeus.
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3. OMIEN OSAKKEIDEN RAHOITUSAVUN SAANTELYN LIBERALISOINTI MYQOS JULKISTEN
OSAKEYHTIOIDEN OSALTA

Muutosehdoksen perustelu:

Tyoryhmamietinnossa on perustellusti ehdotettu OYL 13:10:ssé sdddetyn omien osakkeiden
rahoitusapua koskevan erillissédannéksen kumoamista, jonka seurauksena rahoitusavun antamisen
hyvaksyttavyytta arvioitaisiin yleisesti osakeyhtidlain ja erityisesti varojenjakoa koskevien yleisten
periaatteiden perusteella. Tata voidaan perustella erityisesti silla, ettd sdéannoksen tarkoitus on
vaikeasti hahmotettavissa. Julkisten osakeyhtididen osalta omien osakkeiden rahoitusapua ei
ehdoteta tyéryhmamietinndssa muutettavaksi vaan kannatetaan nykyisen OYL 13:10.1:n kategorisen
kiellon sailyttamista. Tyéryhmamietinnossa on perusteltu, miksi omien osakkeiden rahoituskielto on
perusteltua kumota yksityisten yhtididen osalta. Samoin perustein on tarkoituksenmukaista ottaa
kayttoon yhtiddirektiivin mahdollistama poikkeus myos julkisille osakeyhtioille, joka on kaytossa
esimerkiksi Norjassa ja Tanskassa. On vaikeasti perusteltavissa, miksi vastaavaa sdantelyoptiota ei
tulisi mahdollistaa suomalaisille julkisille yhtidille. Ndin on siitd huolimatta, etta direktiivin
saantelyoptio onkin Suomen osakeyhtidlain sddantelylogiikkaan ndahden epailyksitta byrokraattinen ja
monimutkainen.

Rahoitusapua koskevan direktiivin option hyddyntamista julkisten osakeyhtididen osalta on arvioitu
tyéryhmamietinndssa. Mietinndssa on katsottu, etta direktiivin mahdollistaman option
hyédyntaminen johtaisi mahdollisuutta kayttavissa yhtidissa merkittavaan tarpeeseen kayttaa
neuvonantajia ja lisdisi saantelytaakkaa vahentaen option kayttamisesta mahdollisesti saatavaa
hyotya, eika tydryhmassa ole ollut talta osin riittavaa tukea yksityiskohtaisen valmistelun
jatkamiselle tassa vaiheessa. Kun vastaavanlainen direktiivin optio on kdytdssa Tanskassa ja
Norjassa siten, ettd vastaavaa sdaantelya sovelletaan my6s yksityisiin yhtidihin, voidaan suhtautua
varauksella siihen, ettd option hyédyntaminen tulisi olemaan yhtiokdytannossa huomattavan
haasteellista. On my06s vaikea nahda, ettd yhtididen vapaassa valinnassa olevan uuden
toimintamahdollisuuden olemassaolo lisdisi kokonaisuutena saantelytaakkaa, koska todennakoéisesti
optiota hyodyntaisivat vain ne yritykset, jotka katsovat sen olevan itselleen tarkoituksenmukaista.
Se, etta tyoryhmatyon aikana ei ole ehditty valmistelemaan sdaannosta ja sen perusteluita on
ymmarrettdvaad, kun otetaan huomioon edelld kuvattu tydryhman tehtavananto. Tasta syysta onkin
tarkoituksenmukaista pyrkia lisidmaan direktiivin option hyédyntamista koskeva saannds
jatkovalmistelun aikana. Ehdotus uudeksi OYL 13:10:n saannokseksi:

Julkinen osakeyhtio saa antaa avustuksena rahalainan, varoja tai vakuuden tarkoituksin, ettd tama
hankkii yhtion tai sen emoyhtion osakkeita, jos:

1) avustus annetaan markkinaehtoisesti turvaavia vakuuksia vastaan ja avustuksen saajan
luottokelpoisuus on tutkittu;
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2) avustuksen antamisesta paatetdaan yhtiokokouksessa tai yhtiokokouksen hallitukselle antaman
valtuutuksen perusteella;

3) avustuksen maara ei saa ylittda 13 luvun 5 §:ssa tarkoitettua jaettavaa maaraa;

4) yhtion on sisallytettava taseeseensa vastattavaa-puolelle avustuksen maaraa vastaava varaus,
joka on jakokelvoton er3; ja

5) merkinta on tehtdva kaypaan hintaan, kun avustus kaytetaan osakkeiden merkitsemiseen
osakeannissa.

6) Avustuksen saajan hankkiessa yhtion osakkeita omiin nimiinsd mutta yhtién lukuun, hankinta on
tehtdva kdypaan hintaan.

1 momentin 2 kohdan mukainen yhtiokokouksen paatds avustuksen antamisesta tai paatos
hallituksen valtuuttamisesta paattamaan avustuksen antamisesta tulee tehda 5 luvun 27 §:n
mukaisella maaraenemmistolla.

Hallituksen on annettava yhtiokokoukselle avustuksen tai valtuutuksen antamista koskevan
padtdksen tekemista varten kirjallinen selvitys, jossa ilmoitetaan:

1) syyt avustuksen antamiseen;

2) yhtion intressi avustuksen antamiseen;

3) millaisin ehdoin avustus annetaan;

4) hinta, jolla avustuksen saajan hankkii osakkeet; ja

5) yhtion maksukyvylle avustuksen antamisesta aiheutuvat riskit.

Kun yhtidkokous on tehnyt asiassa paatdksen, hallituksen on viipymatta ilmoitettava paatos ja tehty
kirjallinen selvitys rekisterditavaksi.

Mita 1-3 momentissa sdadetdan ei sovelleta 1 momentin 3 kohtaa lukuun ottamatta toimiin, joiden
tarkoituksena on osakkeiden hankkiminen yhtion tai sen ldhipiiriin kuuluvan yhtion tyontekijoille tai
yhtion johdolle.

Jaljempana ehdotetaan kaikkien porssiyhtio koskevien sdanndsten seka useiden julkisia
osakeyhtioita koskevien poikkeussadannosten ottamista osakeyhtiolain 4 lukuun, mukaan lukien tama
pitkahko poikkeussaannos.

4. PIENTEN APPORTTIEN VAPAUTTAMINEN TILINTARKASTAJAN LAUSUNNOSTA
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Pienten apporttien sdantelyn keventaminen on ollut viimeisen 10 vuoden aikana esilla lukuisia
kertoja, ja esimerkiksi Roschierin VNTEAS-hankkeen ehdotuksesta saatu palaute kannatti muun
muassa huomattavasti pidemmalle menevaa apporttisdadantelyn liberalisointia kuin alla esitettava,
vain pieniin apportteihin kohdistuva menettelyn keventaminen. Pienten apporttien vapauttaminen
on saanut kannatusta oikeuskirjallisuudessa toisin kuin oikeusministerion vuoden 2019 hallituksen
esitysluonnoksessa ehdotettu apporttisadantelyn laajamittainen kumoaminen. Tilintarkastajan
lausunnon edellyttdaminen pienten apporttien yhteydessa aiheuttaa transaktiokustannuksia, joiden
seurauksena arvoltaan pienia apportteja ei ole taloudellisesti mahdollista kdayttda esimerkiksi
aloittelevien yritysten padaomittamisessa. Pienten apporttien kdyttaminen olisi yhtion velkojien ja
osakkeenomistajien intressissa, kun esimerkiksi aloittavia yrityksia voitaisiin padomittaa
reaaliomaisuudella — varsinkin jo vaihtoehtona on yhtion rahoittaminen vieraalla padgomalla.
Nykyisin pienet reaaliomaisuudet on kdytdanndssa usein tarkoituksenmukaista myyda yhtiolle velaksi.
Kun apporttivaatimuksia noudatetaan muutettaessa avoin yhtio ja kommandiittiyhtié osakeyhtioksi,
pienten apporttien sdantelyn keventaminen helpottaisi myos yritysmuodon muutoksia.
Kevennettdessa pienten apporttien sdantelyad on kuitenkin perusteltua huolehtia siita, etta silloin,
kun tilintarkastajan lausunnon kustannus on kohtuullinen annettavan apportin arvoon nahden ja
apporttiin liittyy merkittdva taloudellinen intressi, tilintarkastajan lausuntoa edellytettaisiin. Samalla
on estettdva pienten apporttien ketjuttaminen edella todetun velvollisuuden valttamiseksi.
Tarkoituksenmukaista olisi rajata esimerkiksi 8.000 euron tilikaudessa alittavat apportit
tilintarkastajan lausunnon ulkopuolelle helpottamaan pienten ja usein ilman tai pienelld padaomalla
perustettavien osakeyhtididen padomittamista. Jos apporttien yhteismaara ylittaisi 8.000 euroa
tilikaudessa, tulisi tilintarkastajan lausunto hankkia koko apporttina maksetun maaran osalta.
Saannosehdotus - OYL 2:8:n 4. momentti tulisi muuttaa muotoon:

Jos osake on maksettu apporttiomaisuudella, rekisteri-ilmoitukseen on lisaksi liitettava
tilintarkastajan lausunto 6 §:n 2 momentissa tarkoitetusta selvityksesta ja siitd, oliko omaisuudella
vahintdadan maksua vastaava taloudellinen arvo yhtidlle. Tilintarkastajan lausuntoa ei kuitenkaan
tarvita, jos tilikauden aikana apporttiomaisuudella maksettujen osakkeiden merkintdhinta ei ylita
8.000 euroa.

Vastaava muutos tulisi myos tehda osakeantia koskevan OYL 9 luvun 14 §:n 4 momenttiin.

Lisaksi sadantelya olisi mahdollisuus tiukentaa niin, ettd apporttia koskevaan OYL 2:6:n sisdltoa
muutettaisiin Roschierin VNTEAS-selvityksessa ehdotetulla tavalla, jolloin tilintarkastajan lausunnon
kdayttaminen pienten apporttien osalta olisi myos turvasatamasaannds. Sdanndsehdotus OYL 2:6:n 2
momentti:

Merkintdhinnan maksamisesta apporttiomaisuudella on maarattava perustamissopimuksessa.
Perustamissopimuksessa on lisaksi oltava selvitys, jossa yksildéidaan apporttiomaisuus ja silla
suoritettava maksu seka selvitetdaan omaisuuden arvostamiseen vaikuttavat seikat ja omaisuuden
arvostamisessa noudatettavat menetelmat. Jos tdman momentin sadannoksia ei ole noudatettu tai
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apportista ei ole hankittu 8 §:n 4 momentissa tarkoitettua tilintarkastajan lausuntoa, merkitsijalla on
velvollisuus nayttaa, ettd omaisuudella oli maksua vastaava taloudellinen arvo yhtidlle. Puuttuva
maara on maksettava yhtiolle rahassa.

Vastaava muutos tulisi tehda OYL 9:12:n 2 momenttiin.

Lisaksi edelld ehdotetut appottia koskevat muutokset tulisi tehda soveltuvalla tavalla myos
osuuskuntalakiin.

5. VOITTOVAROIJEN SIIRTO SVOP-RAHASTOON

Tyéryhmamietinnossa on katsottu, ettd varojen siirtamista koskevan kaytannon selventamiselle
laissa ei ole painavaa tarvetta. Osakeyhtitlain muutostarvetta koskevassa selvityksessa on todettu,
ettd asia on kuitenkin epaselva, ja olen itse samaa mielta selvityksen kanssa asiaan liittyvan
epaselvyyden olemassaolosta. Vaihtoehtona olisi todeta, ettd tama ei ole mahdollista: olennaista
olisi saada asialle selvyys. Osakeyhtidlakiin tulisikin ottaa selvyyden vuoksi sdannds, jossa todetaan,
etta voittovaroja voidaan siirtda SVOP-rahastoon. Jatkovalmistelussa olisi arvioitava, tarvitsisiko
paatoksenteko osoittaa yhtiokokoukselle ja missa maarin suhde vahemmistdosinkoon tulisi
arvioitavaksi. Selvyyden vuoksi voidaan todeta, etta tarkoituksena ei tdssa vaiheessa olisi
mahdollistaa siirtoa toiseen suuntaan, siis SVOP-rahastosta voittovaroihin, ellei tata pidettaisi
jatkovalmistelussa tarkeana. Taseen informatiivisuuden sailyttdminen voisi puoltaa, ettei tata
mahdollistettaisi. Sdanndsehdotus: OYL 8:2:n loppuun tulisi lisatd seuraava lause:

Rahastoon voidaan merkitd myos tilikauden ja edellisten tilikausien voittovaroja.

6. YRITYSJARJESTELYIDEN KUULUTUSAJAN LYHENTAMINEN EHDOTETTUA LYHYEMMAKSI

Tyoryhmamietinnossa yritysjarjestelyiden kuulutusaikaa ehdotetaan lyhennettavaksi 3 kuukaudesta
2 kuukauteen. Tanskassa kuulutusaika on 4 viikkoa ja Norjassa 6 viikkoa. Joissain tilanteissa
yritysjarjestelyiden toteuttamisella saattaa olla kiire ja osakeyhtidlaissa tulisi mahdollistaa lyhyempi
kuulutusaika ainakin silloin, jos yhtiossa ei ole osakkeenomistajia, jotka vaatisivat osakkeidensa
lunastamisia. Suuri osa sulautumisista on tytaryhtiosulautumisia, joissa vastustavia ja lunastusta
vaativia osakkeenomistajia ei edes ole, ja muutoinkin on harvinaista, ettd osakkeenomistajat
vaatisivat osakkeidensa lunastamista sulautumiseen liittyvan vastustuksen perusteella. Kuitenkin
silloin, jos yritysjarjestelyn toteuttamiselle ei ole erityinen kiire, yhtio voisi soveltaa nykyisenkaltaista
suhteellisen pitkaa kuulutusaikaa. Sdannoésehdotus OYL 16:6.2 ja OYL 16:7.
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Rekisteriviranomaisen on annettava sulautuvan yhtion hakemuksesta 1 momentissa tarkoitetuille
velkojille kuulutus, jossa mainitaan velkojan oikeudesta vastustaa sulautumista ilmoittamalla siita
kirjallisesti rekisteriviranomaiselle viimeistaan kuulutuksessa mainittuna maarapadivana. Kuulutuksen
antamista on haettava neljan kuukauden kuluessa sulautumissuunnitelman rekisteréimisesta tai
sulautuminen raukeaa. Rekisteriviranomaisen on julkaistava kuulutus virallisessa lehdessa
aikaisintaan kuusi kuukautta ja viimeistdan kuukausi ennen maarapaivaa ja rekisteroitava kuulutus
viran puolesta. Mikali yhtion osakkeista, optio- tai erityisista oikeuksista esitetaan 13 §:ssa
tarkoitettu lunastusvaatimus, on kuulutusta jatkettava yhtion hakemuksesta vahintdaan kuukaudella
ja asetettava uusi maarapaiva silloin, jos kuulutusaika on ollut kahta kuukautta lyhyempi.

OYL 16:7

Yhtion on viimeistaan nelja viikkoa ennen maarapaivaa lahetettava kuulutuksesta kirjallinen ilmoitus
sellaisille 6 §:n 1 momentissa tarkoitetuille tunnetuille velkojilleen, joiden saatava on syntynyt ennen
sulautumissuunnitelman rekisterdintia. Jos sulautuvan yhtion osakkeenomistaja taikka optio-
oikeuden tai muun osakkeisiin oikeuttavan erityisen oikeuden haltija on 13 §:n mukaisesti vaatinut
lunastamista, velkojille on ilmoitettava lunastettaviksi vaadittujen osakkeiden ja oikeuksien maarat.

Jos edellda 1 momentissa tarkoitettu ilmoitus on ldhetetty ennen sulautumisesta paattavaa
yhtiokokousta, on velkojille [ahetettava taydennetty ilmoitus 1 momentissa tarkoitetuista
lunastusvaatimuksia koskevista tiedoista viimeistdaan kolme viikkoa ennen 6 §:ssa tarkoitettua uutta
maarapaivaa.

Saannosehdotusten perusteella kuulutus voitaisiin julkaista viimeistaan kuukausi ennen maarapaivaa
eli kuulutusaika lyhenisi padsdaannon mukaan nykyisen lain kolmesta kuukaudesta ja
tyoryhmamietinnon kahdesta kuukaudesta kuukauteen. Kuitenkin niissa harvinaisissa tilanteissa,
joissa sulautuvan yhtion osakkeita tai muita oikeuksia vaadittaisiin lunastettavaksi, olisi
kuulutusaikaa jatkettava kuukaudella. Sulautuva yhtio voisi kuitenkin valita vdhintdan kahden
kuukauden kuulutusajan silloin, kun yhtié haluaa varmistua maarapaivan pysyvyydesta.

Mikali Tanskaa vastaava kuukauden kuulutusaika koetaan suomalaisille velkojille liian lyhyeksi, tulisi
kuulutusajan pituus asettaa korkeintaan 5 tai 6 viikkoon (Norja).

7 PORSSIYHTIOITA KOSKEVIEN SAANNOSTEN JA JULKISIA OSAKEYHTIOITA KOSKEVIEN
ERITYISSAANNOSTEN KESKITTAMINEN OSAKEYHTIOLAIN 4 LUKUUN

Osakeyhti6lain luettavuuden ja systematiikan kannalta on nahty ongelmalliseksi, etta EU:n,
erityisesti porssiyhtidihin kohdistuva yhtiéoikeudellinen saantely kuormittaa enenevasti
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osakeyhtiolakia, ja sen peruslogiikkaa olla kaikkia suomalaisia osakeyhtidita koskeva yhticlaki.
Ongelman korjaamiseksi on ehdotettu jopa erillisen pienyhtidlain sdatamisen mahdollisuutta.
Tallainen erillinen pienyhtidlaki toisi mukanaan omia ongelmiaan, kuten oikeudellisen materiaalin
pirstaloitumisen, ja lisdisi esimerkiksi oppimiskustannuksia.

Erds toimiva ratkaisumalli voisi olla poérssiyhtioita koskevien saanndsten ja julkisia yhtidita koskevien
erityissadannosten siirtdminen osakeyhtiolain 4 lukuun, joka on nykyiselldan tyhjana (tallainen
ehdotus nousi esiin 11.9.2025 yhticoikeusyhdistyksen kokouksessa, josta olen idean poiminut). Talla
siirrolla osakeyhtidlaki muuttuisi muiden lukujen osalta pitkalti sellaiseksi kuin se oli laki
saadettdessa vuonna 2006. Kun samalla on odotettavissa, ettda EU:n yhtidoikeudellinen saantely
tulee lisddantymaan myos jatkossa, ja kun on odotettavissa, ettd se kohdistuu ensisijaisesti
porssiyhtidihin, niin talléin osakeyhtiélain muut luvut voitaisiin suojata tallaista EU:n sdantelyn
aiheuttamalta invaasiolta. Nadin ollen olisikin perusteltua, etta kaikki porssiyhtidita koskevat
saannokset ja julkisia osakeyhtioita koskevat erityissdannokset koottaisiin lain 4 lukuun. En ole
tehnyt tasta sdannosehdotusta sen edellyttaman tilan vuoksi, mutta olen tarvittaessa valmis
antamaan erikseen kasitykseni siitd, mitka julkisia yhtioita koskevat sdannokset ovat sellaisia
erityissaannoksia, joille luontevin paikka olisi 4 luvussa yhdessa porssiyhtioita koskevien sdanndsten
kanssa. Lisdksi muutos saattaisi edellyttdd muutamia helposti laadittavia informatiivisia
viittaussaannoksia.

8. MUUT MAHDOLLISET MUUTOSTARPEET, JOISTA EI OLE SAANNOSEHDOTUSTA

Muita mahdollisia muutostarpeita, jotka olisi mahdollista toteuttaa hankkeen jatkovalmistelun
aikana olisi a) Osakemerkinnan edellytysten toteaminen ulkomaisissa yritysjarjestelyissa b) Yhtididen
sisdisen kommunikaation digitalisoinnin mahdollistavat sddanndkset c) vastuuvapauspaatoksen
poistaminen varsinaisen yhtiokokouksen pakollisista asiakohdista.

MUUTA:

Olen tarvittaessa edelleen oikeusministerion kaytettavissa OYL:n jatkovalmistelun aikana ja voin
edesauttaa erityisesti edelld kuvaamieni osakeyhtidlain muutosehdotusten tarpeellisessa
muokkaamisessa lopulliselta hallituksen esitykselta edellytettavaan muotoon.
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