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Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Turun hovioikeus yhtyy Tuomioistuinviraston lausuntoon ja lausuu siina esitetyn lisdksi seuraavaa:

Uuden arkistolain paivittaminen on tullut tarpeelliseksi ja ajankohtaiseksi. Uusi arkistolaki keskittyy
pddasiassa digitaaliseen maailmaan, vaikka Turun hovioikeus muodostaa viela analogista arkistoa.
Uudessa laissa korostetaan digitaalisia toimintatapoja, joka ei viela tdysin toteudu tuomioistuimissa.
Lain 8 § ehdotuksen mukaan AMS tulee jddmaan pois, jonka korvaa TOS. TOS keraa riittavat
metatiedot, mutta lisdksi tarvitaan muuta arkistollista suunnitelmallisuutta. Turun hovioikeudessa
toimitaan vield ns. hybridimallissa, jossa on rinnakkain kaytossa kaksi eri tietojarjestelmaa ja
suunnitelmaa rinnakkain AMS ja TOS. Analogista aineistoa muodostetaan vield, jolloin AMS tulee
toimimaan viela tyokaluna, kunnes substanssitehtavia hoidetaan alusta loppuun asti séhkoisena.

Ehdotetussa laissa 8 § mainitaan sellaisten toimijoiden asiakirjoista, joita ei siirreta
Kansallisarkistoon. Tallaisista arkistoitavista asiakirjoista tulisi tehda kuvaus ja suunnitelma.
Tarkoitetaanko muilla arkistotoimijoilla muita kuin valtion julkishallinnon viranomaisia, vai onko
kyseessa massadigitoinnin ulkopuolelle rajautuvista aineistoista?

Asiakirjallisen kulttuuriperinnon sailyttdminen ja saatavuus ovat uuden lain tarkoituksena.
Viranomaisen asiakirjat kuten tuomioistuinten asiakirjat kuvaavat yhteiskunnallisia tehtavia ja
paatoksentekoa. Tietojen saatavuuden kannalta edellytetdan laadukasta kuvailua, jotta tiedot ovat
ymmarrettavia ja loydettavid. Kuten lakiehdotuksessa mainitaan, ilman kuvailutietoja asiakirjan
loydettavyys ja kdytettavyys heikkenee. Kansallisarkiston taholta tarvitaan maarayksia ja ohjeistuksia
riittavien metatietojen kuvailuja varten asiakirjan elinkaaren alusta lahtien, jotta kulttuuriperinnon
sailyminen ja saatavuus toteutuvat.
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Lakiehdotuksen 8 §:n mukaan arkistotoimijoiden tulee arvioida arkistosiirron ajankohta.
Arkistoitavat tiedot ovat sdilytysvaiheessa, josta muodostuu arkistoitava tietovaranto. Arkistoitavien
asiakirjojen sdilytysajan paattyessa asiakirjat siirretaan Kansallisarkistoon perinteisen elinkaarimallin
mukaisesti. Sailytys- ja arkistointiajat vaativat maarittelya, milloin siirto Kansallisarkiston SAPA:an
tulisi toteuttaa, mika aika maaritellaan sailyttamisen vaiheelle ja milloin alkaa arkistoimisen vaihe?

Lakiehdotuksen 14 §:n mukaan valtion viranomaisen on siirrettava arkistoitavat asiakirjat ja niiden
metatiedot sdhkodisessa muodossa Kansallisarkistoon. Ehdotettavan lain 14 §:n mukaan asiakirjojen
ja arkistometatietojen siirtotapa on sahkdinen, jolloin asiakirjat otetaan vastaan Kansallisarkistossa
vain sahkdisessa muodossa ja sahkdisen kanavan valitykselld. Tama voi edellyttaa asiakirjojen
muuttamista analogisesta sahkdiseen muotoon. Turun hovioikeudessa muodostetaan viela
analogista aineistoa ja analogisen aineiston maara on huomattavan suuri. Tama asiakirja-aineisto
tulee siirtymaan massadigitointiin tiekartta hankeen puitteissa. Massadigitoinnin ulkopuolelle
rajautuu sellainen osa analogisesta aineistosta, joka ei sovellu sellaisenaan digitoitavaksi. Tuleeko
uudistuva arkistolaki vaikuttamaan massadigitointiin, joka ehtii astua voimaan ennen analogisen
aineiston varsinaista logistista siirtoa?

14 a §: mukaan Kansallisarkisto ei jatkossa arvioisi asiakirja- ja toimijakohtaisesti asiakirjoja, joilla on
kulttuurihistoriallista tai todistusvoimaisuuden kannalta arvoa, minka perusteella ne tulisi sailyttaa
myo0s analogisena digitoinnin jalkeen. Massadigitoinnin ulkopuolelle rajautuvien aineistojen kohdalla
tulee laatia seulontaesitys, jossa arvioidaan asiakirjojen kulttuurihistoriallista arvoa. Uuden lain
voimaan astumisen jalkeen toimija voi itse arvioida, sailytetadanko niitd seka analogisessa etta
digitaalisessa muodossa. Hovioikeus arvioi, etta digitalisointi tulisi hoitaa keskitetyn palvelun kautta,
kuten esim. Kansallisarkiston toimesta.
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