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Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Abo Akademi 6nskar framféra foljande:

4. Forslagen och deras konsekvenser

- Att ocksa andra aktérer inom den offentliga forvaltningen an statliga myndigheter nu ges
mojlighet att till Riksarkivets tjanst for digital arkivering overféra de handlingar och metadata som
ska arkiveras ar valkommet. Detta stoder inte minst materialets tillganglighet och anvandbarhet.
Samtidigt ar det med hanvisning till universitetens sjalvstandiga stallning viktigt att modellen forblir
en valmojlighet framom en skyldighet.

Abo Akademi utesluter inte att ndgon form av gemensamt gallringsforslag universiteten emellan
gdllande det mest centrala informationsmaterialet kunde bli aktuellt. Alternativt ligger det i
Riksarkivets intresse att ta initiativ till 6vergripande linjedragningar.

6. Detaljerade motiveringar

2 a §: Att centrala begrepp definieras ar bade ndédvandigt och valkommet.
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Begreppet "Arkivering” (1 mom.) och da ndarmast formuleringen ”beskrivning av handlingar i den
informationsresurs som ska arkiveras” kunde daremot garna beskrivas lite mera ingaende.

| regeringspropositionen borde det ocksa framga att den svensksprakiga termen informationsresurs
ar identisk med termen informationslager, som anvands och definieras i
informationshanteringslagen. Den finsksprakiga termen tietovaranto anvands i bada lagarna varfor
nagon motsvarande risk for begreppsforvirring inte finns da det galler den finska lagtexten. Det ar
antagligen anda skal att anvanda termen informationsresurs i arkivlagen eftersom termen férefaller
bli den alltmera radande termen framom termen informationslager.

Nodvandigheten av forstavelsen ”arkiv-" i termen arkivmetadata (2 mom.) kunde 6vervagas. Om
forstavelsen kvarstar finns en risk att termen tolkas snavare i forhallande till det som avses.

7 §&: Skrivningen i den nuvarande arkivlagen gallande kravet att skota arkivfunktionen sa att
handlingarna betjanar forskningen som informationskallor kunde uttryckligen kvarsta i ndgon form
dven i den dndrade arkivlagen — trots att detta ingar i kravet pa tillgdnglighet.

Fortydligandet av att arkivfunktionens krav ska bektas i den dvriga informationshanteringen och
uttryckligen i planeringen av informationssystem ar positivt. Skrivningen fértydligar och
konkretiserar ocksa de krav som stélls i 15 § informationshanteringslagen.

9 §: Foreslas ett fortydligande sa att att ocksa arkivfunktionen omnamns vid sidan av arkiveringen da
det galler ansvarsomradet for den ansvariga person som arkivaktoren ska utse.
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