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Yhteenveto lausunnoista hallituksen esitysluonnoksesta eduskunnalle laeiksi vuoden

2025 tuloveroasteikosta ja tuloverolain muuttamisesta ja valiaikaisesta muuttamisesta
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Lausuntokierroksella 20.6.—28.8.2024 vélisena aikana ollut esitysluonnos sisalsi
ehdotukset vuoden 2025 ansiotuloveroperusteiksi, tydtulovahennyksen lapsikoro-
tuksesta, ansiotulovahennyksen korvaamisesta tydtulovahennyksella, eldketulo-
vahennyksen supistamisesta, kotitalousvahennyksen supistamisesta, nollapéas-
toisten tydsuhdeautojen verotuen jatkamisesta, tydnantajan maksamien muutta-
miseen liittyvien kustannusten verovapauden laajentamisesta, tytnantajan koulu-
tusvdhennyksen poistamisesta ja metsalahjavahennyksen valtiontukiseurantaan
liittyvasta teknisesta tarkennuksesta.

Lausunnon esitysluonnoksesta antoivat: Liikenne- ja viestintdministerio, Kirkko-
hallitus, Valtion Taloudellinen Tutkimuskeskus, Verohallinto, Akava ry, Autoliitto
ry, Autotuojat ja -teollisuus ry ja Autoalan Keskusliitto ry, Edenred Finland Oy,
Elinkeinoelaman Keskusliitto ry, Elakkeensaajien Keskusliitto EKL ry, Erikoiskau-
pan liitto Etu ry, Hyvinvointiala HALI ry, Kaupan liitto ry, Keskuskauppakamatri ry,
Kiinteistotydnantajat ry, LVI-Tekniset Urakoitsijat LVI-TU ry, RASI ry, Sivex Oy,
STTK ry, Suomen Ammattiliittojen Keskusjarjestd SAK ry, Suomen Kotitydpalve-
luyhdistys ry, Suomen Kuntaliitto ry, Suomen Omakaotiliitto ry, Suomen Veroasian-
tuntijat ry, Suomen Yrittajat ry, Talotekniikkaliitto ry, Vapaa-ajattelijain Liitto ry ja
Veronmaksajain Keskusliitto ry. Lisaksi maa- ja metsatalousministerit, opetus- ja
kulttuuriministerié seka tyo- ja elinkeinoministerio ilmoittivat, etté niilla ei ole asi-
assa lausuttavaa.

Esitykseen sisaltyva yhteisdveron jako-osuuksia koskeva ehdotus oli lausunto-
kierroksella 23.8.—6.9.2024 valisena aikana. Lausunnon antoivat Verohallinto ja
Suomen Kuntaliitto ry.

Finanssialan asiakasetujen verotusta koskeva ehdotus oli lausuntokierroksella
2.4.-14.5.2024 valisena aikana. Talta osin on laadittu erillinen lausuntoyhteenveto.

Lausuntopyynnét liitteineen ja lausunnot ovat nadhtdvissa osoitteessa:
https://vm.fi/hanke?tunnus=VM008:00/2024.
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Esitysluonnoksen sisalto
Lausunnolla ollut esitysluonnos sisélsi seuraavat ehdotukset:

* Ansiotuloveroperusteisiin tehtaisiin indeksitarkistus. Kehysriihen paatdksen
mukaisesti indeksitarkistus tehtéisiin muihin tuloluokkiin kuin kahteen ylimpaan
tuloluokkaan.

«  Tyo6tulovahennystéa korotettaisiin 100 miljoonalla eurolla painottaen pieni- ja
keskituloisiin.

+  Tyo6tulovahennyksen enimmaismaaraa korotettaisiin 50 eurolla jokaisesta ve-
rovelvollisen huollettavana olevasta alaikaisestéa lapsesta. Yksinhuoltajille ko-
rotus myonnettaisiin kaksinkertaisena.

« Kuntien verotuloja lisattaisiin ja kunnallisverotuksen efektiivisyytta parannettai-
siin poistamalla ansiotulovahennys ja korvaamalla se tyétulovahennyksen ko-
rotuksella.

» Elaketulon verotusta kiristettaisiin pienentamalla elaketulovahennysta.

+ Kotitalousvahennysta supistettaisiin noin 100 miljoonalla eurolla. Muutos to-
teutettaisiin siten, ettd vahennyksen enimmaismaaraa ja korvausprosentteja
alennettaisiin sekd omavastuuosuutta korotettaisiin. Enimmaismaéraksi ehdo-
tetaan 1 600 euroa, korvausprosenteiksi tytkorvauksissa 35 prosenttia ja pal-
koissa 13 prosenttia seka omavastuuosuudeksi 150 euroa.

+ Ajonaikana nollapaastotiseksi katsottavien tytésuhdeautojen verotusarvon alen-
tamista 170 eurolla kuukaudessa jatkettaisiin vuoden 2029 loppuun.

» Tybnantajan koulutusvéhennys poistettaisiin.

+ Tybnantaja voisi nykyista laajemmin kustantaa tyontekijalle verovapaasti tyos-
kentelypaikan sijainnista johtuvia muuttokustannuksia seka viranomaisrekiste-
réinneisté ja niiden hoitamiseksi ulkopuoliselta palveluntarjoajalta ostetuista
palveluista syntyneita kuluja. Liséksi ehdotetaan lakiin kirjattavaksi, etta tyon-
antajan kustantama kulttuuri-, kieli- ja muu vastaava valmennus olisi tyonteki-
jalle verovapaa etuus rajat ylittavan tyoskentelyn tilanteissa.

* Yhteistveron jako-osuuksia muutettaisiin.

* Finanssialan asiakasetujen verotusta uudistettaisiin. (Laadittu erillinen lausun-
toyhteenveto)

Esitys sisaltaa lisaksi de minimis -asetuksen muutoksesta seuraavan teknisluon-
teisen muutoksen metsalahjavahennyksen valtiontukiseurantaa koskevaan séaan-
nokseen.

Lausuntopalaute

Ansiotuloveroperusteiden indeksitarkistus

Akava ry katsoo, etté tuloverotuksen veroperusteiden indeksitarkistus pitéisi aina
tehda téysimaaraisend. Sen tarkoitus on pitda tulonsaajien veroprosentit keski-
maarin ennallaan. Jos verotusta halutaan keventaa tai kiristaa, siita pitaisi paattaa
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erikseen. Nain menetellen veropaatokset olisivat lapinékyvia ja mahdolliset vero-
muutokset helppoja jaljittaa pitkankin ajan jalkeen. Veromuutokset ymmarrettaisiin
paremmin ja niiden taustoista olisi helpompi olla samaa mielta.

Elinkeinoelaman keskusliitto ry katsoo, etté tyon verotusta ei tulisi miltdéan osin
kiristad, ja ehdotus jattda indeksitarkistus edella kuvatuin tavoin osittain tekematta
ei ole kannatettava.

Kaupan liitto ry huomauttaa, etté indeksitarkistukset tulisi ulottaa myos kahteen
ylimpé&an tuloluokkaan, jotta tyon verotus ei todellisuudessa kiristyisi.

Keskuskauppakamari ry katsoo, etté tyon verotuksen kiristymisen estédmiseksi
inflaatiotarkistukset tulisi jatkossa ulottaa myos kahteen ylimpaan tuloluokkaan.

Suomen Ammattiliittojen Keskusjarjestd SAK ry katsoi, ettd vaikka indeksiko-
rotusten tekeminen taysimaaraisesti kaikille tuloluokille on paasaanto, siitd poik-
keaminen on mahdollista, jos perusteet ovat kohdallaan.

Suomen Yrittajat ry pitaa hallitusohjelman tavoitetta tyon vastaanottamisen kan-
nustimien parantamiseksi erittdin kannatettavana. Jarjestd katsoo kuitenkin, etta
nyt esitetyt toimet eivat ole linjassa hallitusohjelman tavoitteeseen nahden, kun
keski- ja suurituloisten verotus tosiasiassa kiristyisi. Jarjestd ymmartaa julkisen ta-
louden vakavan tilan ja ettd osana julkisen talouden tasapainottamiseen tadhtaavaa
toimenpidekokonaisuutta hallitus on kehysriihessa paattanyt myos julkista taloutta
vahvistavista verotoimista. Yrittajat pitavat kuitenkin tarkeana, ettd ansiotulovero-
tus on kaikilla tulotasoilla tytntekoon kannustavaa eivatka siksi kannata ansiotulo-
verotuksen kiristymiseen johtavia ehdotuksia.

STTK ry katsoo, ettéa kahdessa ylimmassa tuloluokassa indeksitarkistuksen teke-
matta jattaminen on perustelua, koska ns. solidaarisuusveron alarajaa nostettiin jo
viime vuonna, mika kevensi huomattavasti suurituloisten verotusta. Taméa indeksi-
tarkistusten tekematta jattaminen ei kuitenkaan kompensoi kuin pieneltéd osin edel-
lisena vuonna tulleen suurituloisten verotuksen keventymisen.

Valtion taloudellinen tutkimuskeskuksen VATT:n mukaan indeksitarkistuksen
tekematta jattdminen asteikon kahden ylimman tuloluokan osalta on suotavaa an-
nettuna hallituksen aiemmat sopeutustoimet, jotka ovat kohdistuneet merkittavasti
enemman pienituloisiin kuin suurituloisiin kotitalouksiin. Télla tuloverotuksen mal-
tillisella kiristyksella ei tutkimuskirjallisuuden mukaan ole merkittdvaa negatiivista
tyollisyysvaikutusta (Matikka, Harju ja Kosonen 2016).

Veronmaksajain Keskusliitto ry vaatii, etta hallitusohjelman mukainen ansiotulo-
verotuksen indeksitarkistus tehdaan kaikkiin tuloluokkiin.

Veronmaksajain Keskusliitto toteaa myds yleisemmin, etté verolakien muutokset,
sosiaaliturvarahastoihin kohdistuvien sédastéjen kanavointi sekéa muut sosiaaliva-
kuutusmaksujen muutokset ovat johtamassa siihen, etta palkkaverotus kiristyy
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laajasti ensi vuonna. Se vaikuttaa hallituksen kunnianhimoisiin tyollisyystavoittei-
siin kielteisesti ja on vastoin hallitusohjelman veropoliittista peruslinjaa.

Muutokset tydtulovahennykseen ja ansiotuloveroasteikkoon

Akava ry toteaa ansiotuloveroperusteisiin ehdotetuista muutoksista yleisesti, etta
naissé ehdotuksissa huomio kannattaa kiinnittda lopputuloksen (veroasteiden) si-
jasta itse jarjestelméan. Suomalainen verojarjestelm& on monimutkainen, eika tal-
lainen yksityiskohtien muokkaaminen tee siita yhtadan helpommin ymmarrettavaa,
pikemminkin painvastoin. Akava ehdottaa, ettd Suomen koko verojarjestelman toi-
mivuus arvioitaisiin kokonaisuutena uudelleen. Mietittaisiin, millainen verojarjes-
telma palvelee meité tulevaisuudessa parhaiten. Luovuttaisiin jatkuvista pienista
veroparametrien viilauksista, jotka eivat takaa, ettd kokonaisuus sdilyy parhaana
mahdollisena.

Keskuskauppakamari ry Kiinnittdd huomiota siihen, ettd osana ansiotulovahen-
nyksen korvaamista ty6tulovahennyksella koskevan muutoksen seurauksena tulo-
veroasteikon toiseksi ylimman ja ylimman tuloveroluokan eli ns. solidaarisuusvero-
luokan verokantojen ero nousee solidaarisuusveron 2 prosenttiyksikkda korkeam-
maksi 3 prosenttiyksikoksi (41,5 % ja 44,5 %).

STTK ry toteaa, etta tydtulovéhennyksen korottaminen pieni- ja keskituloisille on
osa hallitusohjelman mukaista tyon verotuksen keventdmisohjelmaa. Ty6tulova-
hennyksen korottaminen alaikdisen lapsen perusteella tukee tydn tekemisen kan-
nusteita ja purkaa osaltaan kannustinloukkuja. STTK tukee naita hallituksen esit-
tdmid muutoksia pieni- ja keskituloisten verotukseen, vaikka nykyisessa julkisen
talouden vaikeassa tilanteessa yleista verotuksen keventamista ei voi pitaa kanna-
tettavana.

STTK toteaa myos, ettd hallituksen esitykset tuloveroasteikon muutoksista suosi-
vat suurituloisia. Kolme ylinta tulodesiilia hydtyvat eniten hallituksen vuodelle 2025
esittamista veromuutoksista. Tama tuloerojen kasvu olisi mahdollista estaa kirista-
malla suurituloisten verotusta, esimerkiksi palauttamalla entinen solidaarisuusve-
ron alaraja.

Suomen evankelis-luterilaisen kirkon Kirkkohallitus pitda hyvana esityksessa
ehdotettuja muutoksia, jotka parantavat vahempiosaisten ja pienituloisten asemaa
yhteiskunnassa. Téllaisina muutoksina esitetddn ansiotuloveroperusteisiin tehté-
van indeksitarkistuksen tekemistd muihin tuloluokkiin kuin kahteen ylimpaan tulo-
luokkaan, tyttulovdhennyksen korottamista 100 miljoonalla eurolla painottuen
pieni- ja keskituloisiin, tydtulovdhennyksen enimmaismaaran korottamista 50 eu-
rolla jokaisesta verovelvollisen huollettavana olevasta alaikéisesté lapsesta, koro-
tuksen myontamista yksinhuoltajille kaksinkertaisena seka eléketulovdhennyksen
supistamista niin, ettei pienempien elakkeiden verotus Kiristy.

Kirkon kannalta keskeinen ehdotettu muutos on ansiotulovdhennyksen poistami-
nen ja sen korvaaminen ensisijaisesti valtion verosta tehtavan tyétulovahennyksen
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korottamisella. Ehdotuksen tavoitteena on ollut parantaa kunnallisverotuksen efek-
tiivisyytta ja siten lisata kuntien verotuloja, mutta toimenpide lisda epatarkoituksen-
mukaisesti samalla myds kirkollisverotuottoja. Kaikkien esityksessa ehdotettujen
muutosten arvioidaan lisdavan kirkollisverotuottoja noin 37 miljoonaa euroa. Kirk-
kohallitus korostaa, etta luku on arvio eivatka veroratkaisun tuottovaikutukset ja-
kaudu tasaisesti seurakuntien valille.

Liséaksi Kirkkohallitus toteaa, etté Kirkkohallituksen taysistunto on 21.8.2024 anta-
nut opetus- ja kulttuuriministeriolle erillisen kielteisen lausunnon valtion rahoituk-
sen leikkausta koskevasta hallituksen esityksesté laiksi valtion rahoituksesta evan-
kelis-luterilaiselle kirkolle eraisiin yhteiskunnallisiin tehtéaviin annetun lain 2 §:n ja
ortodoksisesta kirkosta annetun lain 119 §:n muuttamisesta. Kirkollisverotulot ja
valtion rahoitus eivat ole toisiinsa rinnastettavia tulolahteitd. Valtion rahoitus on kor-
vausta seurakuntien hoitamista valttamattomista lakisaateisista yhteiskunnallisista
tehtavista.

Suomen Kuntaliitto ry katsoo, etta veroperustemuutosten esitetyt tavoitteet ovat
yleisesti ottaen kannatettavia. Kuntaliiton mukaan ansiotulovahennyksen korvaa-
minen ty6tulovéahennyksella ja siten kunnallisveron efektiivisyyden parantaminen
on erityisen kannatettava esitys.

Suomen Yrittdjat ry kannattaa ehdotettua ty6tulovahennyksen lapsikorotusta,
koska pitavat ehdotuksia tyon vastaanottamisen kannustimien parantamiseksi kan-
natettavina.

Suomen Yrittdjat kiinnittavat huomiota siihen, ettd osana ansiotulovdhennyksen
korvaamista tyotulovdhennyksella koskevaa ehdotusta ylimman tuloluokan vero-
prosentti nousisi 44 prosentista 44,5 prosenttiin ja ero kahden ylimman tuloluokan
marginaaliveroprosenttien valilla kasvaisi kahdesta prosenttiyksikdstd kolmeen
prosenttiyksikkéon. Suomen Yrittajat katsoo, etta ansiotuloverotuksen korkein mar-
ginaaliveroprosentti on jo nykyiselladn hyvin kiredlla tasolla ja pitavat ehdotettua
progression kiristdmista tuloveroasteikon ylapéaéassa vaarana suuntana.

Valtion taloudellinen tutkimuskeskus VATT suhtautuu hieman kriittisesti ty6tu-
lovédhennyksen korotukseen myds keskituloisille. Nykyisin tyétulovahennys ulottuu
aina 168 000 euron vuosituloihin asti, mika tarkoittaa jo varsin suurituloista henki-
|64, tulojakauman ylimmassa prosentissa olevaa. Tyotulovahennys pienituloisille
noudattaa tavoitetta parantaa taloudellisia kannustimia tyontekoon ja parantaa
suhteellisten pienituloisten kaytettavissa olevia tuloja. Tallaisia jarjestelmia on kay-
téssd monessa muussakin maassa, esimerkiksi Yhdysvaltain ja Ranskan EITC
(Earned Income Tax Credit) jarjestelmat tai Britannian sosiaaliturva, jossa on sa-
manlaisia pienituloisten tyontekijoiden taloudellista asemaa parantavia element-
teja. Naissa maissa pienituloiset saavat kuitenkin suhteessa suuremmat etuudet,
ja verotuki ei ulotu enaa keskituloiselle palkansaajalle. Suomessa tydtulovahennys
taas on veronmaksajakohtaisesti pienempi, mutta ulottuu pienituloisten lisaksi
keski- ja suurituloisille. Tutkimuskirjallisuuden valossa (ks. esim. Harju ym. 2023)
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naiden jalkimmaisten ryhmien tydllisyys tai tehdyt tydtunnit tuskin lisdéntyvat ty6-
tulovdhennyksen takia. Sen sijaan valtion verotuloja ty6tulovdhennys vahentaa
paljon, koska veronmaksajien suuri massa on juuri keskituloisissa. Vaikka vahen-
nys ei ole suuri yksittéiselle veronmaksajalle, kertautuu verotulojen menetys téasséa
miljoonapaisessa joukossa suureksi. Siten tydnteon kannustimien osalta merkitta-
vampi muutos valtion verotuksessa olisi ollut kohdistaa tyotulovahennystd enem-
man pienituloisiin ja pienentaa sita keski- ja suurituloisilta. Yhdistettynd sosiaalitur-
vaan jo tehtyihin leikkauksiin, ty6tulovdhennyksen tarkemmalla kohdentamisella
pienituloisiin voitaisiin entisestdén parantaa tyon vastaanottamisen kannustimia, ja
siten kasvattaa seka tyollisyytta ettd sopeuttaa julkista taloutta nykyista esitysta
enemman.

Verohallinto katsoo, ettd ansiotulovahennyksen poistaminen ja taman kompen-
soiminen korottamalla ty6tulovdhennysta on kannatettava uudistus. Lakimuutos
vahentaa verotuksessa tehtavien vahennysten maaraa ja siten yksinkertaistaa tu-
loverojarjestelmaa. Ty6tulovahennyksen lapsikorotuksen osalta lisédéntyvaa hallin-
nollista tyota seka Verohallinnolle ettéa verovelvolliselle tulevat erityisesti aiheutta-
maan verovelvollisten ulkomailla asuvat lapset, joita ei ole rekisterdity Suomen va-
estotietojarjestelmaan. Verovelvollisen on naissa tapauksissa itse vaadittava va-
hennysta ja esitettava selvitys vahennyksen mydntamisen edellytyksista.

Veronmaksajain Keskusliitto ry toteaa, etta esitysluonnoksen veroparametrit
merkitsisivat selvaa veroprogression kiristymista. Myds ylimpien marginaaliverojen
nousu on askel vaaraan suuntaan. Liitto pitda maltillista lapsiluvun mukaan maa-
raytyvaa korotusta tydtulovdhennykseen perusteltuna. Liitto katsoo, etta yksinhuol-
tajien vahennyksen rajausta on syyta tdsmentaa, jotta yksinhuoltajuus oikeuttaisi
aina lasta kohden samansuuruiseen tydtulovahennyksen korotukseen kuin kahden
huoltajan tapauksessa, eli 100 euroon.

Elaketulovdhennyksen pienentdminen

Elakkeensaajien Keskusliitto EKL ry on tyytyvainen siihen, ettd pienemmat elék-
keet on jatetty kiristystoimien ulkopuolelle. Elaketulovahennyksen kiristamista jar-
jestd sen sijaan vastustaa. EKL muistuttaa, ettd eldkkeensaajia kuritetaan jo nyt
niin sanotulla elakkeiden raippaverolla, viralliselta nimeltaén eléaketulon lisaverolla.
EKL:n mukaan tuokin vero on taysin perusteeton tilanteessa, jossa elékkeensaajat
maksavat muutenkin samansuuruisesta tulosta enemman veroa kuin palkansaajat.

Nyt tdman esityksen mukainen eldketulovédhennyksen heikentdminen voidaan kat-
soa jo kaksinkertaiseksi raippaveroksi, joka asettaa eldketulon ja ansiotulon entista
epatasa-arvoisemmiksi toisiinsa ndhden. Elakkeensaajan ja palkansaajan verover-
tailussa tulkitaan palkansaajien maksama tyoelakevakuutusmaksu ns. veroluon-
toiseksi maksuksi. Syy tydeldkemaksun veroluontoisuuteen juontaa 1990-luvulle.
Tulopoliittisen kokonaisratkaisun (Tupo-sopimuksen) pohjalta eduskunta saati
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1993 tyontekijdille eldkemaksun. Samalla paatettiin, “ettei tyontekijan eldkemak-
sulla muuteta palkasta ja elakkeestd muodostuvan toimeentulon suhdetta”.

Mielestamme tyoelédkemaksu ei missdan nimessa ole veroa. TyEL-maksu on vas-
tikkeellinen, silla tydeldkemaksut luovat vakuutetun omiin ansioihin tiukasti sidotun
seka omistusoikeudella turvatun elékeoikeuden. Vero taas on vastikkeeton. Tyo-
elakevakuutusmaksu maksetaan elédkevakuutusyhtidille, kun taas vero kannetaan
julkisyhteisdille, joita ovat kunnat, valtio ja kirkko. Elake- ja palkkatulon verotuksen
vertailussa on luovuttava tulkinnasta, ettd palkansaajan tydelékevakuutusmaksu
(TyE>Lmaksu) olisi veroa. Vaatimustamme tukee muun muassa eduskunnan perus-
tuslakivaliokunnan kannanotto (PeVL 30/2005 vp), jonka mukaan mainittua mak-
sua ei voida pitaa verona.

Veronmaksajain Keskusliitto ry katsoo, etta elaketulovahennyksen leikkaus, el
tuplaraippavero, on perusteeton lisékiristys keskieldkettd suuremmilla eléketuloilla.

Kotitalousvahennyksen supistaminen
Akava ry vastustaa kotitalousvahennyksen supistamista.

Elinkeinoelaman keskusliitto ry (EK) toteaa, etté esitetty vahennyksen paramet-
rien kiristys on hyvin mittava. EK katsoo, etta esitysluonnosta tulisi tdydentaa vai-
kutusarvioiden osalta ja harkita kotitalousvdhennyksen leikkauksen kohtuullista-
mista nyt esitetysta.

Elakkeensaajien Keskusliitto EKL ry toteaa, etta kotitalousvahennyksen nykyi-
set rajat tulisi pitd& voimassa eika niita tule supistaa. Liiton mielesta kotitalousva-
hennysté tulee myontaa korotettuna yli 75-vuotiaille. Kotitalousvahennysta kehitta-
malla parannetaan pienituloisten elakkeensaajien mahdollisuuksia valita hyvin-
vointiaan lisaavia palveluita omien tarpeittensa pohjalta ja samalla lisatdan heidan
ostovoimaansa. Hyvin toteutettuna malli tukee yleista tavoitetta, etté ikaantyneen
pitaisi voida asua omassa kodissaan mahdollisimman pitkaan. Kaupan paalle laa-
jentaminen toisi myos lisda ty6td maahamme.

Erikoiskaupan liitto Etu ry nékee, etté kotitalousvahennyksen ylarajaa ei tasséa
suhdannetilanteessa pida laskea. Paatds kotitalousvdhennyksen leikkaamisesta
pitaisi perua. Esityksen mukainen laskennallinen saésto on pieni suhteessa siihen,
miten se vaikuttaa monien alojen tydllisyyteen ja kuluttajien halukkuuteen erilaisten
vahennykseen oikeuttavien palveluiden hankkimiseen. Kotitalousvéahennyksen
leikkaamisen sijaan Erikoiskaupan liitto perdénkuuluttaa toimia kulutuskysynnan,
ostovoiman tukemiseksi ja taloudellisen toimeliaisuuden lisdamiseksi.

Hyvinvointiala HALI ry katsoo, ettd nykyista korotettua kotitalous-, hoiva- ja hoi-
totyon kotitalousvéahennystd on uudistettava ikaantyneiden kotitalousvéhen-
nykseksi, jonka suuruus olisi 50 prosenttia tydkorvauksista ja vahennyksen enim-
maismaara 10 000 euroa. Tdma mahdollistaisi ikdantyneille kevyen kotihoidon
(eninté&&n noin 1 tunti paivassa) hankkimisen ymparivuotisesti. Talla hetkellda 3 500
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euron enimmaismaara ei kata riittdvan saanndllistd ympérivuotista kotihoitoa. 50
prosentin kotitalousvéahennys tulisi julkiselle taloudelle selkeéasti edullisemmaksi
verrattuna hyvinvointialueiden jarjestamaan vastaavaan kotihoitoon.

Kaupan liitto ry toteaa, ettd ostovoiman yleinen heikentyminen ja remontoinnin
laskusuhdanne ovat rokottaneet rauta- ja sisustuskaupan myyntia. Kaupan liitto pi-
taa erikoisena, etta alan toimintaedellytyksia heikennetéaan edelleen kotitalousva-
hennyksen supistuksilla. Kaupan liitto pitéaa tarkeana, etté kotitalousvahennyksen
enimmaismaaraa ei leikattaisi eikd remonttitydn prosenttiosuutta pienennettéisi.
Kaupan liiton arvion mukaan esitysluonnoksen mukainen kiristys kotitalousvahen-
nykseen vahintaan lykkaa remonttien aloittamista. Monia isompia remontteja on jo
siirretty eteenpain taloudellisen epavarmuuden vuoksi, ja on olemassa riski, etta
tama trendi entisestdan vahvistuu kotitalousvahennyksen leikkausten my6ta.

Keskuskauppakamari ry pitéda periaatteessa tarkoituksenmukaisena, etté valtion-
talouden vaikeassa tilanteessa verotuottoja keratdan myos veropohjaa tiivista-
malla. Kuitenkin kotitalousvdhennyksen supistaminen todennakodisesti vahentaa
kotitalousvéahennyksen kayttdd nykyisesta ja silla on siten haitallisia dynaamisia
vaikutuksia yritysten toimintaan ja voitollisuuteen ja tata kautta yritysten maksa-
mien verojen maaraan. Lisaksi supistaminen voi lisata harmaan talouden riskia.

Kiinteistotydnantajat ry ei kannata kotitalousvahennyksen supistamista hallituk-
sen esitysluonnoksessa ehdotetulla tavalla, vaan esittad, ettd kotitalousvahennyk-
sen perusteet sailytetddn nykyisellaan. Liséksi Kiinteistétyonantajat ry viittaa jasen-
yrityksensa Sivex Oy:n lausuntoon ja sen kokemuksiin kotitalousvahennyksen su-
pistamisen seurauksista, kun sité edellisen kerran supistettiin.

LVI-Tekniset Urakoitsijat LVI-TU ry esittaa, etta kotitalousvahennyksen maaran
rajat pidettaisiin nykyisellaan. Jarjesto pitaa paikkansapitamattémana ja talotek-
niikka-alalle vahingollisena esityksen vaitetta, etta "ehdotetulla muutoksella ei arvi-
oida olevan merkittavia vaikutuksia yritysten toimintaan tai harmaan talouden tor-
juntaan”. Kotitalousvahennyksen enimmaismaaran tai korvausprosentin supistami-
sella olisi suora kielteinen vaikutus korjausrakentamisen kuten asunnon kunnossa-
pito- ja perusparannustdihin jo muutenkin vaikeassa suhdannetilanteessa.

Suomen Omakotiliitto ry pitda nyt esityksessa olevia kotitalousvahennyksen hei-
kennyksena erittédin huonoina, erityisesti tdssa taloustilanteessa, jossa tytta kaiva-
taan entistda enemman. Omakaotiliitto nékee, etta nyt esitetyt leikkaukset ja omavas-
tuun korotus tulee perua. Omakaotiliitto ehdottaa, ettd vuodelle 2024 paatettya koti-
talousvahennyksen tilapaista korotusta jatketaan myds seuraaville vuosille.

Rasi ry esittda, ettei kotitalousvéahennyksen osalta leikattaisi enimmaismaaraa
eika pienennettaisi remonttitydn osalta prosenttiosuutta. Juuri suurempien korjaus-
ten osalta tdméa heikentdisi remonttien vauhdittamista ja tuntuisi merkittdvimmin
kuluttajien mahdollisuudessa remonttien tekemiselle. Isoja remontteja on siirretty
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jo viime vuosina eteenpain talouden epavarmuuden johdosta ja riskina on, etta
trendi jatkuu.

Sivex Oy toteaa, ettd siivousalalla on nousseet palvelujen hinnat, johtuen palkka
ja muitten kustannusten noususta, jolloin jos kotitalousvéahennys poistetaan, niin
edullisempi on téna paivana ostaa palvelu harmaalta tydvoimalta. Se, etta ostetaan
yritykseltd, siihen on syyné juuri kotitalousvahennys. Jos kotitalousvéhennysta
alennetaan kaavaillun mukaisesti, niin pimeé tydvoima alkaa rehottamaan. Tama
nahtiin viime kerralla, kun alennettiin kotitalousvdhennysta, etté asiakkaat alkoivat
[6ytdm&an muita vaihtoehtoja yritykselta ostamiselle.

Kotitalousvahennyksen reilu taso luo tyopaikkoja ja tuo valtiolle verotuloja. Viime
kerralla kun alennettiin kotitalousvahennysta, niin asiakaskato oli tuntuva. Jos asi-
akkaat lahtevat, niin yritys ei pystyy kasvamaan, tuottamaan verotuloja eika tyollis-
tamaan. Yritys ei suosittele kotitalousvahennyksen supistamista siivousalalta, joka
on jokapaivaista tyota ja jonka tarve tule koko ajan kasvamaan johtuen vanhene-
vasta vaestosta, joka on valtavan avun tarpeessa.

Suomen Ammattiliittojen Keskusjarjestd SAK ry:n nakemyksen mukaan kotita-
lousvahennyksen pienentamisté voidaan pitda perusteltuna.

Suomen Kotityopalveluyhdistys ry toteaa, etté turvataksemme Suomessa alan
yrittdjyyden, verotulojen saannin ja alan lapinakyvan tyollisyyden, tulee kotitalous-
vahennys sailyttaa alkuperaisella tasollaan.

Suomen Yrittgjat ry ei kannata ehdotusta kotitalousvahennyksen leikkaamisesta.

Jarjesto kiinnittdd huomiota siihen, ettd ehdotettujen kotitalousvahennyksen para-
metrimuutosten ajoitus on korotuskokeilun ty6llisyysvaikutusten arvioimisen nakoé-
kulmasta ongelmallinen, silla kokeilun tutkimusasetelmalta menetetdan vertailu-
pohja, mikali kotitalousvdhennyksen parametrit eivat palaa kokeilua edeltaneelle
tasolle. On my6s syyta korostaa, etta seka kotitalousvahennykseen oikeuttavien
palveluiden tarjoajille ettd palveluja kayttaville kotitalouksille on tarkeaa, etta vero-
politikan ennustettavuus ja johdonmukaisuus toteutuvat myos kotitalousvahennyk-
sen kohdalla.

Vahennyksen yleistda ymmarrettavyytta voisi edistdd kotitalousvahennysjarjestel-
man pitdminen yksinkertaisena ja jarjestelman parempi ennustettavuus.

Leikkausehdotuksen toteutustavassa erityisen pulmallista on ehdotus vahennyk-
sen omavastuuosuuden korottamisesta, silla jatkossa vahennyksen ulkopuolelle
jad aiempaa enemman pienia tydsuorituksia. Mainittua seurausta voimistaa myos
ehdotus vahennyskelpoisen osuuden eli korvausprosenttien alentamisesta, kun
jatkossa vahennyksen perusteena olevista tydkustannuksista vahennyskelpoista
osuutta kertyy hitaammin.

STTK ry toteaa, etté hallituksen esitys kotitalousvahennyksen ehtojen lievasta ki-
ristdmisesta on paikallaan verotuottojen lisddmiseksi.
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Talotekniikkaliitto ry esittéda, etté kotitalousvahennyksen maaran rajat pidettai-
siin nykyisellaan. Jarjesto pitaa paikkansapitamattomana ja talotekniikka-alalle
vahingollisena esityksen vaitetta, etta "ehdotetulla muutoksella ei arvioida olevan
merkittavia vaikutuksia yritysten toimintaan tai harmaan talouden torjuntaan”. Ko-
titalousvahennyksen enimmaismaaran tai korvausprosentin supistamisella olisi
suora kielteinen vaikutus korjausrakentamisen kuten asunnon kunnossapito- ja
perusparannustoéihin jo muutenkin vaikeassa suhdannetilanteessa.

VATT katsoi, ettéa kotitalousvahennyksen pienentaminen hallituksen esityksen mu-
kaisesti on hyva kohde julkisen talouden sopeutukselle. Jos lisdsopeutuskohteita
kaivataan, voisi kotitalousvahennyksen lisasupistus olla hyva kohde harkittavaksi.

Veronmaksajain Keskusliitto ry vastustaa kotitalousvdhennyksen esitettyja hei-
kennyksia. Etenkin kotitalous-, hoiva- ja hoitotdiden osalta vahennyksen raju leik-
kaantuminen aiemmasta on taysin kohtuuton. Kotitalousvdhennyksen omavastuu,
enimmaismaarat ja vahennysprosentit tulee pitdd vuoden 2024 tasolla.

Vahapaastoisten tydsuhdeautojen verotuen jatkaminen

Akava ry kannattaa ehdotusta jatkaa ajonaikana nollapaastoiseksi katsottavien
tydsuhdeautojen verotusarvon alentamista 170 eurolla kuukaudessa vuoden 2029
loppuun.

Autoliitto ry kannattaa esitysluonnoksen suunnitelmaa jatkaa nollapaastoisten
tydsuhdeautojen verotusarvon alentamista ainakin vuoteen 2029 saakka. Autolii-
ton ndkemyksen mukaan myo6s 1-100 g/km hiilidioksidipaastot tuottavien eli vaha-
paastoisten tydsuhdeautojen 85 euron verotusarvon alennusta olisi syyta jatkaa
ainakin ladattavien hybridien sekd kaasuautojen kohdalla. Liséksi latausedun ve-
rovapautta olisi syyta jatkaa myds vuoden 2025 jalkeen.

Autotuojat ja -teollisuus ry ja Autoalan Keskusliitto ry kannattavat tayssahkais-
ten tydsuhdeautojen verokannusteen jatkamista, silla se on osoittautunut kustan-
nustehokkaaksi autokannan sahkoistymista nopeuttavaksi toimenpiteeksi. Liséksi
jarjestot esittavat, ettda myos vahapaastoisten tyésuhdeautojen verokannustetta jat-
kettaisiin vuoden 2029 loppuun asti. My6s latausedun verovapautta tulisi jatkaa.

Elinkeinoelaman keskusliitto ry (EK) kannattaa nollapéaéastdisten tydsuhdeauto-
jen verotuen jatkamista. EK esittaa harkittavaksi myos hybridiautojen autoedun ve-
rotusarvon alennuksen jatkamista liikenteen sahkodistymisen tukemiseksi. Tyénan-
tajan tarjoaman latausedun pysyvallekin verovapaudelle olisi painavia syita liiken-
teen sahkoistymisen edistdmisen lisdksi mm. siksi, ettd verotuotto lataussahkén
verottamisesta palkkana jaisi todennakdoisesti hyvin vahaiseksi suhteessa tytnan-
tajille tallaisen edun arvon tarkasta mittaamisesta, ilmoittamisesta ja verotuksesta
muodostuvaan hallinnollisen tyén maaraan.
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Kaupan liitto ry pitéda nollapaastoiseksi katsottavien tydsuhdeautojen verotusar-
von alentamisen jatkamista vuoden 2029 loppuun kannatettavana, silla se tukee
tydsuhdeautokannan sahkaoistymiskehitysta.

Liikenne- ja viestintdministerio pitaa hyvana, etta verohuojennus paastéttomien
ajoneuvojen osalta pidetaan ennallaan. Tama tukee autokannan uudistumista ja
likenteen paastbvahennysten saavuttamista.

Suomen Ammattiliittojen Keskusjarjesté SAK ry toteaa, etta tdyssahkdisten
tyosuhdeautojen verotusarvon alentaminen kohdistuu niihin henkil6ihin, joilla on
kaytbssdan tai jotka voivat ottaa kayttoonsa tayssahkodauton tydsuhdeautona.
Tuen jakauma on siten tuloluokittain epatasapainossa. Liséksi SAK toteaa, etta
aikaisemmassa hallituksen esityksessa esitetyt arviot paastévahenemasta tai nol-
lapaastoisten autojen kasvusta eivét olleet mairittelevia eiké ole syyta olettaa, etta
arviot olisivat merkittavasti muuttuneet. Joka tapauksessa seka arviot paastovahe-
nemasta etta verotuen kustannusten jakautumisesta tulisi ehdottomasti lisata esi-
tykseen.

Suomen Yrittgjat ry pitda ehdotusta perusteltuna ja kannatettavana.

VATT toteaa lausunnossaan, ettd annettuna Suomen paastévahennystavoitteet
tama toimenpide on oikeansuuntainen. Kun kuitenkin ottaa huomioon hallituksen
esittamat muutokset kokonaisuutena ei hallituksen toimenpiteet ole kovin voimak-
kaasti sahkoautoilua suosivaa, ja siten likenteesta paastéja vahentavaa (Kosonen
ym. 2024).

Veronmaksajain Keskusliitto ry kannattaa nollapaastoisten tydsuhdeautojen ve-
rotuen jatkamista. Lisaksi Veronmaksajain Keskusliitto esittdd, ettd myos vaha-
paastoisia autoja koskevaa verotusarvon alennusta seka latausedun verovapautta
jatketaan.

Tybnantajan koulutusvahennyksen poistaminen

Akava ry huomauttaa, etta tyburan aikaisen oppimisen merkitys vain kasvaa jat-
kossa. Sen vuoksi tarvitaan jokin korvaava keino, jolla jatkuvaa oppimista edisté-
vaa koulutustoimintaa tuetaan. Verokannustimet taytyy pitdd mukana muiden ty6-
kalujen ohella.

Tydnantajan maksamien muuttamiseen ja maahantuloon liittyvien kustannusten verovapauden laajen-
tamiseen liittyvat ehdotukset.

Akava ry kannattaa ehdotusta, etta tydnantaja voisi nykyista laajemmin kustantaa
tyontekijalle verovapaasti erilaisia tydskentelypaikan sijainnista johtuvia kustan-
nuksia.
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Elinkeinoelaman keskusliitto ry pitdd ehdotettuja laajennuksia perusteltuna ja
hyvin kannatettavana, mutta katsoo etta esitysta tulisi muuttaa siten, etta tyénan-
tajan kustantama kielikoulutus on verovapaa etu myos tyontekijan perheenjase-
nille.

Kaupan liitto ry pitda perusteltuna ehdotuksena sitd, etté tydnantajan tyontekijélle
maksamat muutto- ja siihen liittyvat matkustamiskustannukset olisivat tyéntekijalle
kokonaan verovapaita etuuksia aina, kun muutto tapahtuu tydpaikan sijainnin
vuoksi. Vastaavasti Suomeen muuttava tyontekija saisi samat verovapaat etuudet
kuin Suomesta ulkomaille muuttava tyontekija. Liséksi myos kotimaisissa tyosken-
telypaikan sijainnista johtuvissa muutoissa voitaisiin muutto- ja siihen liittyvat mat-
kustamiskustannukset jatkossa kustantaa kokonaan verovapaasti.

Keskuskauppakamari ry pitaa ehdotuksia perusteltuina, mutta katsoo, etta tyon-
antajan kustantama kulttuuri-, kieli- ja muu vastaava valmennus tulisi katsoa vero-
vapaaksi eduksi myds perheenjasenen osalta.

Suomen Ammattiliittojen Keskusjarjestd SAK ry toteaa, ettéd ehdotettuja muu-
toksia voidaan pitéda perusteltuina, jos ne tosiasiassa edesauttavat mainittuja ta-
voitteita. Esitys ei kuitenkaan sisalla arvioita esimerkiksi naiden etujen tydllisyys-
vaikutuksista, joten asiaan on hankalaa ottaa kantaa. Vaikutusarviot tulisi lisata
esitykseen.

Suomen Yrittajat ry pitdad tydvoiman liikkuvuuden edistdmisen nakoékulmasta eh-
dotusta muutto- ja siihen liittyvien matkustamiskustannusten verovapauden laajen-
tamisesta perusteltuna. Suomen maakuvan vahvistamisen ja houkuttelevuuden
parantamisen nakokulmasta jarjestd ehdottaa harkittavaksi, ettd tydnantajan kus-
tantaman kulttuuri- ja kielivalmennuksen verovapaus ulotettaisiin koskettamaan
myds tydntekijan puolisolle kustannettua valmennusta.

Verohallinto ehdottaa harkittavaksi ehdotetun tuloverolain 69 ¢ 8:n 1 momentin
sanamuodon tasmentamista vastaamaan perusteluista ilmenevaa tarkoitusta esi-
merkiksi seuraavasti: "Veronalaista tuloa ei synny tydnantajan maksamista tyonte-
kijan ja hanen perheenjdsenensa elantomenoina pidettavistd muuttokustannuk-
sista ja muuton yhteydessé tapahtuvien matkojen kustannuksista, jos muutto ta-
pahtuu tyontekijan tydskentelypaikan sijainnin vuoksi."

Verohallinto ehdottaa harkittavaksi ehdotetun 69 b §:n 3 momentin muotoilua siten,
ettd siind puhuttaisiin "rajat ylittavista tyoskentelytilanteista" tai "kansainvalisissa
tydskentelytilanteissa." Lisaksi Verohallinto ehdottaa kyseisen sdannoksen perus-
teluja tismennettavaksi seka kiinnittdd huomiota kaytettyihin kasitteisiin.

Lisaksi Verohallinto toteaa, ettd mikali tarkoituksena on se, ettd myos lakisaatei-
seen oleskeluoikeuden rekisterointiin liittyvat viranomaiskustannukset sekd mabh-
dollisen ulkopuolisen palveluntarjoajan veloittamat palkkiot voidaan maksaa vero-
vapaasti, oleskeluoikeuden rekisterdinti olisi tarpeen lisatd ehdotetun tuloverolain
69 8:n 1 momentin 1 kohtaan.
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Verohallinto kiinnittdd huomiota myds siihen, ettd ehdotetuissa sdaannoksista tai
niiden perusteluista ei I6ydy maaritelmaa sille, ketka kuuluvat sdannoksissa tarkoi-
tettuun perheeseen.

Veronmaksajain Keskusliitto ry kannattaa tytnantajan maksamien tyoskentely-
paikan sijainnista johtuvien muuttokustannusten ja viranomaiskulujen verokohtelun
huojentamista. Perusteluissa olisi kuitenkin syyta tarkemmin kasitella, kuinka laa-
jasti verovapaus koskisi ilman rajauksia myos tilanteita, joissa kyse ei ole rajat ylit-
tavasta tyoskentelysta.

Suomen Veroasiantuntijat ry pitdé yleisesti tarkeana, etta rajat ylittdvaan tyos-
kentelyyn liittyvaa verotusta koskevaa lainsaadantda paivitetaan ja tdsmennetaén
ja tukee siten yleisesti ehdotettuja muutoksia nykyiseen verolainsaadantoon.

Suomen Veroasiantuntija pitéda kuitenkin jossain maarin epajohdonmukaisena eh-
dotuksessa esitettyd nakemystéd perheenjasenille tarjottujen valmennuksien ve-
ronalaisuudesta. Valmennuksien tarjpaminen verovapaasti seka tyontekijalle etta
perheelle voisi kannustaa tydnantajia tarjoamaan valmennuksia seka ennalta aut-
taa tyontekijan ja perheen sopeutumista. Sujuva integroituminen yhteiskuntaan
helpottaa my0ds pysyvaa asettautumista Suomeen.

Suomen Veroasiantuntijoiden mukaan esitetyt laajennukset muuttokustannuksia
koskevaan nykysaantelyyn ja verotuskaytantdon ovat hyodyllisia ja auttavat hou-
kuttelemaan tydntekijoitd Suomeen seké ovat linjassa hallitusohjelmassa esitetyn
kirjauksen tyontekijan etuuksien verovapauden laajentamisen kanssa.

Viranomaisrekisteréintien ja erdiden muiden maahantuloon liittyvien kustannusten
osalta jarjestd katsoo, etta esitetyt muutokset eivat ole tarpeeksi kunnianhimoisia.
Jarjesto katsoo, etta saantelyn tulisi kattaa erilaisia kustannuksia ehdotettua laa-
jemmin. Lisaksi ehdotusta tulisi tismentéaé EU-rekisteréinnista aiheutuvien kustan-
nuksien osalta.

Yhteisdveron jako-osuuksien muuttaminen

Suomen Kuntaliitto ry katsoo, ettéa veroperustemuutosten esitetyt tavoitteet ovat
yleisesti ottaen kannatettavia. Kuntaliitto pitda yleisesti valttamattdmana, etta
kaikki veroperustemuutokset huomioidaan kunnille nettomaaraisesti mahdollisim-
man oikein hallitusohjelman mukaisesti. Kuntien valtionrahoitusta on leikattu ja si-
ten on erityisen tarkeaa, etté veroperusteissa tehdyt muutokset eivat pienenna kun-
tien rahoituspohjaa lisééa.

Verohallinto toteaa, etta se huomioi ehdotetut muutokset jarjestelmissa ja ohjeis-
tuksessa. Verohallinnolla ei ole huomautettavaa hallituksen esitysluonnoksesta.

Lakimuutosten toteuttaminen

Verohallinto toteaa, etta lakimuutokset ovat toteutettavissa Verohallinnossa esi-
tysluonnoksen mukaisina. Lakimuutoksista aiheutuu tietojarjestelmamuutoksia.
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Osa muutoksista on tavanomaisia olemassa olevien parametrien muutoksia ja osa
vaatii laajempia muutostoitd. Muutosten toteuttaminen tietojarjestelmaan edellyttaa
muun muassa maarittelyja ja testausta.

Verohallinto tdsmentda ja tdydentdd aikaisempaa arviotaan hallituksen esitysta
varten siten, etta esitysluonnoksessa ehdotetuista muutoksista aiheutuu kaikki-
nensa Verohallinnolle arviolta yhteensa noin 420 000 euron kustannukset, joista
ulkoiset hankintamenot ovat noin 220 000 euroa ja sisdiset henkiléstémenot noin
200 000 euroa. Verohallinto arvioi lisdksi, ettd muutosten voimaantulovaiheeseen
littyva neuvonta- ja selvittelytyd tulee vaatimaan kaikkiaan noin 5 henkilotyévuo-
den tybpanoksen ja muutoksista yhteensa aiheutuva pysyva vuotuinen virkailija-
tyon lisays tulee olemaan 2,5-3 henkilotyovuotta.

Hallituksen esityksen jatkokasittelya silmalla pitden Verohallinto tuo esille, ettéa en-
nakonpidatysprosenttien ja verokorttien laskentaa varten vuoden 2025 veroperus-
teiden tulisi olla sisall6llisesti vahvistettuja viimeistdan 12.11.2024.

Ehdotettujen muutosten ulkopuoliset ehdotukset

Edenred Finland Oy esittdd muutoksia ravintoetuun ja ehdottaa, miten etua voi-
taisiin paivittaa ja parantaa vastaamaan hallitusohjelman tavoitteisiin.

Liséksi yhti6 ehdottaa tuloverolain paivityksen yhteyteen selvitysta liikkunta- ja kult-
tuurialan aseman parantamisesta ja ostovoiman lisédmisesté seka ihmisten henki-
sen ja fyysisen hyvinvoinnin parantamisesta liikunta- ja kulttuuriedun edun suuruu-
den nostamisella.

Vapaa-ajattelijain Liitto ry ehdottaa, etta tuloverolain 21 § osittain verovapaiden
yhteisdjen listasta tulee poistaa muu uskonnollinen yhdyskunta ja vastaavasti lisata
niista maininta 22 § yleishyddyllisena mahdollisesti pidettavien yhteisojen listaan.
Muiden verolakien muutosten yhteydessa tulisi poistaa esimerkiksi uskonnollisten
yhdyskuntien vapautus kiinteiston varainsiirtoverosta.

Elinkeinoelaman keskusliitto ry EK kiinnittdd huomiota siihen, etta esitysluon-
noksessa ei ole esitetty valtiovarainministerion kevaalla selvittdmaa reservilaisten
hankkimien varusteiden vahennyskelpoisuutta. EK katsoo, ettd vahennyskelpoi-
suuden toteuttamiselle olisi painavia perusteita kansallisen turvallisuuden nakokul-
masta. Vahennysoikeus voisi myos olla julkisen talouden kannalta tehokas malli
reserviin kuuluvien sotilaiden henkilokohtaisen varustuksen parantamiseen.
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