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Lausunnonantajan lausunto

1. Ndkemyksenne ihmisten kotikunnan, asuinpaikan ja vaestékirjanpitokunnan maaraytymista koskevista
ehdotuksista (uuden kotikuntalain 3, 8,9, 11 ja 25 §)

On kannatettavaa, ettd henkilon asuinpaikaksi voidaan vallitsevaa soveltamiskaytdant6a vastaavasti
merkita vain rakennus, jossa on vaestotietojarjestelman mukaan asuinhuoneisto tai asuinhuone.

Ehdotettu sdadntely vastaa padosin voimassa olevaa lainsdaadantoa. Kuitenkin riittava informointi
muutosten suhteen tulee varmistaa.

2. Nakemyksenne kotikunnan ja asuinpaikan muuttumista koskevista poikkeuksista (uuden kotikuntalain
108)

On tarkeaa ohjeistaa ja informoida riittdvasti mahdollisuudesta sailyttaa aiempi kotikunta seka sen
vaikutuksista, jottei henkilon kotikunta muutu vasten taman tarkoitusta tilapdisen toisessa kunnassa
asumisen yhteydessa.

Talta osin tulisi myos kiinnittda huomiota kotikuntalain ja sote-lainsddadannén termiston
yhdenmukaisuuteen.

3. Ndkemyksenne ulkomaalaisten kotikunnan saamisedellytysten tarkentamista ja kotikunnan
menettamista koskevista ehdotuksista (uuden kotikuntalain 4-7 ja 17 §)

On perusteltua tarkentaa saantelya ja saataa kotikuntalaissa, milla edellytyksilla kotikunta
menetetaan.

4. Nakemyksenne muuttoilmoitusten tekemista koskevista ehdotuksista (uuden kotikuntalain 12-14 §)

Ei ole kannatettavaa, etta toimintayksikolla olisi oikeus tehda muuttoilmoitus toimintayksikdssa
oleskelevan henkilon puolesta. Muuttoilmoituksen tekemiseen kytkeytyy myds 10 §:n mukainen
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valintaoikeus, jonka kdyttamiselld voi olla vaikutusta myos palveluiden jarjestamis- ja
kustannusvastuuseen. Vaikka sdannos toimintayksikon oikeudesta tehdd muuttoilmoitus on
tarkoitettu viimesijaiseksi ja sen todellinen kayttoala jaisi oletettavasti melko kapeaksi, kytkeytyy
tahan vaistamatta henkilon oikeusasemaan liittyvia ongelmia. Ongelmallista voi olla esimerkiksi se,
kuinka varmistetaan, ettd henkil6 saa selvityksen oikeuksistaan asian suhteen ja kykenee
ymmartdmaan asian merkityksen.

5. Ndkemyksenne muuttoilmoitusten kasittelyad koskevista ehdotuksista (uuden kotikuntalain 15-21 §)

6. Ndkemyksenne vdestotietojarjestelmasta ja Digi- vaestotietoviraston varmennepalveluista annettuun
lakiin sekd muihin lakeihin ehdotetuista muutoksista

7. Esitysluonnoksessa on kuvattu lakiehdotusten keskeiset vaikutukset (jakso 4.2). Milta osin vaikutusten
arviointia olisi korjattava, taydennettava tai tarkennettava?

Esityksessa lain vaikutusten arvioidaan jaavan suhteellisen vahaisiksi suhteessa kuntien ja
hyvinvointialueiden toimintaan. Kuitenkin vaikutustenarviointia olisi syyta tarkentaa suhteessa
hyvinvointialueiden valiseen kustannusvastuuseen ja palvelujen jarjestamisvastuuseen. Mita
pienemmasta hyvinvointialueesta on kyse, sitd suurempi merkitys ihmisten asumisessa tapahtuvilla
muutoksilla ja niiden taloudellisilla vaikutuksilla voi olla. Kuten esityksessa todetaan, velvollisuus
muuttoilmoitusten tekemiseen myo6s lyhytkestoisessa toisessa kunnassa asumisessa voi lisata
vaestotietojarjestelman merkintoihin kohdistuvia muutoksia ja siten myo6s kasvattaa kunnan ja
hyvinvointialueiden asukkaiden ja verovelvollisten maarissa vuosittain tapahtuvia vaihteluita.
Mahdollisuus sailyttdaa aiempi kotikunta enintdaan vuoden kestavissa toisessa kunnassa asumisessa
vastaa pdaosin voimassa olevaa lakia ja vihentanee maarissa tapahtuvia vaihteluita. Tasta
huolimatta muuttoilmoitusten maaran lisddntymisen vaikusta erityisesti pienten hyvinvointialueiden
saaman rahoituksen maaraan olisi syyta arvioida tarkemmin.

8. Esitysluonnoksessa on kuvattu vaihtoehtoisia toteuttamistapoja (jakso 5.1). Olisiko jokin naista
toteutustavoista perustellumpi kuin esityksessa ehdotettu malli?

9. Muut kommentit esitysluonnoksesta

Haanpaa Viivi
Keski-Pohjanmaan hyvinvointialue
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