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Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi kotikuntalaiksi ja eraiksi
siihen liittyviksi laeiksi

Lausunnonantajan lausunto

1. Ndkemyksenne ihmisten kotikunnan, asuinpaikan ja vaestékirjanpitokunnan maaraytymista koskevista
ehdotuksista (uuden kotikuntalain 3, 8,9, 11 ja 25 §)

Lapin hyvinvointialue pitaa perusteltuna, ettd uudessa kotikuntalaissa sdadetdan siita, etta henkilon
asuinpaikaksi voidaan merkita vain rakennus, jossa on vdestoétietojarjestelman mukaan
asuinhuoneisto tai asuinhuone. Saannos vastaa pitkalti nykyista oikeuskaytantoa, joten oikeustilan
selkeyttamiseksi asiasta on tarpeen saataa laissa. Saannoksen soveltamisen kannalta on kuitenkin
olennaista, etta vaestotietojarjestelmaan ilmoitettujen huoneisto- ja rakennustietojen
ajantasaisuuteen voidaan luottaa ja jarjestelmassa olevien mahdollisten virheiden korjaaminen
onnistuu suhteellisen helposti.

Lapin hyvinvointialueen nakemyksen mukaan olisi uuden kotikuntalain sdantelyssa kuitenkin
valttamatdnta mahdollistaa asuinpaikan merkitseminen myds vapaa-ajan asuntoihin. Nykytilanne,
jossa vapaa-ajan asunnossa asuvat henkilot merkitaan vaestotietojarjestelmaan vailla vakinaista
asuntoa oleviksi, vaaristaa todellista asianlaitaa. Tasta johtuen todellista asunnottomien maaraa ei
tiedetd. Merkinta vakituisen asunnon puuttumisesta tulisi olla mahdollinen ainoastaan silloin, kun
henkild on tosiasiassa asunnoton.

2. Nakemyksenne kotikunnan ja asuinpaikan muuttumista koskevista poikkeuksista (uuden kotikuntalain

10§)

Hallituksen esityksen mukaan henkil6 ilmoittaa pdaasaantoisesti muuttoilmoituksen yhteydessa
haluavansa sailyttda aiemman kotikuntansa. Lapin hyvinvointialue pitaa tarpeellisena, etta laissa tai
lain esitdissa otettaisiin kantaa myds siihen, onko ilmoitusta halusta sailyttda aiempi kotikunta
mahdollista tehda jalkikateen ja milld perusteilla vai onko ainoa ajankohta tdman ilmaisemiseen
muuttoilmoituksen yhteydessa.
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Hallituksen esityksen mukaan vaestotietojarjestelmassa oleva merkintd maaraaikaisesta
asuinpaikasta poistuu vuoden kuluttua. Jos henkild jatkaisi asumista uudessa paikassa tata
kauemmin, kyse olisi lahtokohtaisesti vakinaisesta asumisesta, josta hanen olisi tehtava
muuttoilmoitus. Esityksesta ei kuitenkaan ilmene, onko maaraaikaista asuinpaikkaa koskevia
ilmoituksia mahdollista tehda useita perakkaisia siten, ettd alkuperainen kotikunta sailyy edelleen
kotikuntana. Mikali henkil® ilmoittaa maaraaikaiseksi asuinpaikakseen kunnan x ja ilmoittaa
haluavansa sailyttda kotikuntanaan kunnan vy, onko hanelld vuoden kuluttua mahdollista ilmoittaa
maaraaikaiseksi asuinpaikakseen uusi kunta z ja pitda edelleen kotikuntanaan alkuperadinen
kotikunta y?

3. Nakemyksenne ulkomaalaisten kotikunnan saamisedellytysten tarkentamista ja kotikunnan
menettamista koskevista ehdotuksista (uuden kotikuntalain 4-7 ja 17 §)

Hyvinvointialueen nakemyksen mukaan on tarkoituksenmukaista, etta uudessa kotikuntalaissa
saadetaan niista edellytyksistd, joiden tayttyessa ulkomaan kansalainen menettaa kotikuntansa, silla
nykyisessa laissa kyseisid sdaanndksia ei ole. Ulkomaan kansalaisen kotikunnan menettamista
koskevilla saannoksilla pystytdaan vaikuttamaan vaestotietojarjestelmassa olevien tietojen
ajantasaisuuteen ja oikeellisuuteen. Tama on tarkeaa, silla hyvinvointialueet ja useat viranomaiset
hyédyntavat vaestotietojarjestelmasta saatuja tietoja omassa toiminnassaan ja tiedoilla on
merkitysta muun ohessa palveluiden jarjestamiseen.

4. Nakemyksenne muuttoilmoitusten tekemista koskevista ehdotuksista (uuden kotikuntalain 12-14 §)

Hyvinvointialueen nakemyksen mukaan on tarkoituksenmukaista, etta laissa saddettaisiin nykyista
tarkemmin niista tahoista, jotka voivat tehdd muuttoilmoituksen toisen henkilén puolesta.
Ajantasaisessa laissa on ainoastaan saddetty, etta ilmoituksen voi muuttavan henkilon puolesta
tehdd my6s hanen mukanaan muuttava perheenjdsenensa. On oikeustilaa selkeyttavas, etta
lakiehdotuksessa perheenjasenen maaritelmaa avataan.

Lakiehdotuksen 13 §:n 2 momentissa saddettaisiin, etta laitos- ja avohuollon toimintayksikko voisi
tehda muuttoilmoituksen tilanteessa, jossa toimintayksikossa oleskeleva henkil6 ei sairauden tai
muun syyn vuoksi kykenisi tekemaan muuttoilmoitusta eika hanella olisi edunvalvojaa tai
edunvalvontavaltuutettua. Ehdotetun lainkohdan osalta hyvinvointialue toteaa, etta saantely ei ole
ongelmaton ottaen huomioon 10 §:n 3 momentin sdaantelyn. Ehdotetun 10 §:n 3 momentin mukaan
henkilon kotikunta ja asuinpaikka eivat muutu, jos hanet sijoitetaan perhehoitoon tai
laitospalvelujen tai asumispalvelujen avulla jarjestettyyn asumiseen muun kuin kotikuntansa
alueelle. Henkil6 voi kuitenkin ilmoittaa uudeksi kotikunnakseen sen kunnan, jonka alueella olevassa
perhehoidossa, laitospalvelujen tai asumispalvelujen toimintayksikdssa tai asunnossa han asuu, jos
hoidon tai asumisen arvioidaan kestdvan tai se on kestanyt yli vuoden. Toisin sanoen henkilon
kotikunta ja asuinpaikka eivat lahtokohtaisesti muutu, vaikka hanet sijoitetaan perhehoitoon ym.
toisen kunnan alueelle. Kotikunnan ja asuinkunnan muutos ovat riippuvaisia henkilon omasta
tahdosta ja valinnasta ilmoittaa uusi kotikunta. Miten henkilén valintaoikeus toteutuu tilanteessa,
jossa muuttoilmoituksen tekee toimintayksikkd? Milla perusteilla toimintayksikko paattaa tehda
muuttoilmoituksen, jos lahtdkohtaisesti lain mukaan kotikuntana pysyy vanha kotikunta ja uuden
kotikunnan ilmoittaminen perustuu henkilén valintaoikeuteen? Pyrkiiko toimintayksikko
selvittdmaan henkilén omaa tahtoa asiaan ja tekee ilmoituksen sen pohjalta?
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Mikali 13 §:n 3 momentti otetaan lakiin, pitda hyvinvointialue tarkeana, etta laista tulisi selkeasti
kayda ilmi, ettd kyseessa on viimesijainen keino muuttoilmoituksen tekemiseen. Talla hetkella
ehdotetusta pykalasta ei kay selkedasti ilmi, ettd toimintayksikon oikeus tehda muuttoilmoitus on
viimesijainen suhteessa edunvalvojan, edunvalvontavaltuutetun, ldhiomaisen tai henkilosta
padasiallisesti huolehtivan henkilon tekemaan muuttoilmoitukseen.

5. Nakemyksenne muuttoilmoitusten kasittelya koskevista ehdotuksista (uuden kotikuntalain 15-21 §)
Ei lausuttavaa.

6. Nakemyksenne vaestotietojarjestelmasta ja Digi- vaestotietoviraston varmennepalveluista annettuun
lakiin seka muihin lakeihin ehdotetuista muutoksista

Ei lausuttavaa.

7. Esitysluonnoksessa on kuvattu lakiehdotusten keskeiset vaikutukset (jakso 4.2). Milta osin vaikutusten
arviointia olisi korjattava, taydennettava tai tarkennettava?

Ei lausuttavaa.

8. Esitysluonnoksessa on kuvattu vaihtoehtoisia toteuttamistapoja (jakso 5.1). Olisiko jokin naista
toteutustavoista perustellumpi kuin esityksessa ehdotettu malli?

Ei lausuttavaa.
9. Muut kommentit esitysluonnoksesta

Ei lausuttavaa.

Jokela Jari
Lapin hyvinvointialue
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