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Varsinais-Suomen elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus antaa luonnoksesta, joka koskee
Valtioneuvoston asetusta: Arviointiperusteista sen maarittamiseksi milloin betonimurske lakkaa
olemasta jatetta, seuraavan lausunnon.

Voimaan tullessa asetusta sovelletaan vai valmistajaan, jolla on ympaéristénsuojelulain (527/2014) 27
§:ssd tarkoitettu ymparistolupa betonijatteen murskaustoimintaan, ja joka ottaa kayttoon tassa
asetuksessa tarkoitetut arviointiperusteet. Valvonnan kannalta on hyva, etta asetuksen
soveltamisalan ulkopuolelle ovat jadmassa lukuisat rakennusten purkupaikalla syntyvat ja
pulveroitavat betonijatteet.

Asetuksessa mainitut ilmoitukset tulee toimittaa kirjallisesti toiminnan valvonnasta vastaavalle
ympadristénsuojelulain 23 §:n 1 momentissa tarkoitetulle valvontaviranomaiselle. ELY -keskuksen
arvion mukaan sen toiminta-alueella betonijatteen murskaustoimintaa harjoittavien laitosten
murskauskapasiteetti on paaasiassa alle 50 000 tonnia vuodessa. Tallaisten laitostoimintojen
ymparistélupaviranomainen on kunnan ympadristénsuojeluviranomainen. Asetus tulee lisdaamaan
valvontaviranomaisen ty6ta ja tahdn on osoitettava riittavat henkildresurssit seka kuntien
ymparisténsuojeluviranomaisille etta ELY-keskuksille.

Asetusta tulisi selkeyttaa, jotta siitd kay tarkemmin ilmi mita hallintomenettelyyn liittyvia
toimenpiteitd 7 §:ssa tarkoitettu kirjallinen ilmoitus arviointiperusteiden kdyttéonotosta
valvontaviranomaisessa aiheuttaa, perusteluissa mainitun ymparistdluvan muutostarpeen arvioinnin
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lisdksi. Esimerkiksi, onko valvontaviranomaisen ilmoitettava kirjallisesti (paatos, lausunto) mikali
katsotaan, ettd asetuksen vaatimukset eivat tayty ko. toiminnan osalta ja hylkdadko han toiminnan
harjoittajan esittdmat arviointiperusteet asetuksen vastaisena. Ja miten tulee toimia, mikali laitos
tayttaa asetuksen vaatimukset ja |10ytyyko jostain ajantasainen rekisteri laitoksista, jotka tayttavat
asetuksen vaatimukset. Arviointiperusteiden kasittelymenettelyn selkeyttdaminen on ehdottoman
tarkeatd, jotta maahamme on mahdollista saada yhtendinen menettely ainakin arviointiperusteiden
kasittelysta riippumatta siitd, minka kunnan tai ELY -keskuksen alueella toiminnanharjoittaja toimii.

Asetuksen 4 §:ssa on lueteltu menettely, jota tarvitaan, jotta betonijate lakkaa olemasta jatetta.
Epaselvaksi jaa, kuka valvoo, ettd valmistaja noudattaa asetuksessa mainittuja menettelyja. Ei riit3,
ettd valmistaja velvoitetaan 6 §:n mukaisesti esittdmaan tarkoituksenmukaisuusilmoitus
pyydettdessa valvontaviranomaiselle.

Asetuksesta on kaytava ilmi kohteet, joissa betonia ei, sen jateluonteen paattydkaan, saa kayttaa.
Betonia ei saa kayttaa valtioneuvoston asetuksen (843/2017) 2 § 2 momentissa luetelluilla alueilla
(1- ja 2 luokan pohjavesialueet, lasten leikkipaikat, jne). Tallaisen kayttokiellon tarkoituksena on
varmistaa, ettei betonista pitkdnkdan ajan kuluessa aiheudu haittaa tai vaaraa terveydelle tai
ymparistolle. Taman asetuksen mukaan ei ole tulossa rajoituksia, kun se tayttaa asetetut
vaatimukset. Eli tuotteena voidaan kayttaa, kun on liite 1 mukaista tasoa, missa vaan.

Asetusluonnoksen liitteen 1 taulukon 2 mukaisesti betonissa saa olla 6ljyhiilivetyja 200 mg/kg.
Luonnoksen raja-arvo voi siis koskea betonia, jossa raja-arvopitoisuus muodostuu esimerkiksi
Oljyhiilivedyista, jotka luokitellaan veteen liukeneviksi yhdisteiksi. Raja-arvoa on alennettava.
Uudeksi raja-arvoksi on asetettava puhtaan betonin raja-arvo 20 mg/kg, joka noudattaa yleensa
laboratorion analyysimenetelman maaritystarkkuutta. Muussa tapauksessa on vaarana, etta betonin
Oljyhiilivedyista voi aiheutua vaara sijoitusalueen alapuoliselle pohjavedelle. Taulukossa 2 on
mainittu aineet fluoridi (F-), kloridi (Cl-), sulfaatti (S042-), PAH-yhdisteet, PCB -yhdisteet ja
Oljyhiilivedyt > C10—C40, jota ei tarvitse maarittaa betonista, joka on perdsin 3 § 1 kohdissa 1-d ja 2
kohdan a ja b mainituista toiminnoista. Asetusta on talta osin muutettava. Fluoridin, kloridin ja
sulfaatin pitoisuudet on oltava selvilld joka tapauksessa. PAH-ja PCB -yhdisteet voidaan jattaa
analysoimatta, jos toiminnanharjoittaja pystyy luotettavasti esittamaan, etta ko. aineiden
pitoisuudet betonissa alittavat asetuksessa aineille asetetut raja-arvot pysyvasti.

Valtioneuvoston ns. mara-asetuksen soveltamisohjeessa 2.7.2019 todetaan, etta kloridia ja/tai
sulfaattia sisaltava jate ei valttamatta sovellu hyddynnettavaksi kaikissa kohteissa, vaikka asetuksen
raja-arvot alittuisivat. Nyt kyseessa olevasta asetuksesta ei kdy ilmi, miten kyseinen
soveltumattomuus on otettu ase-tusta laadittaessa huomioon. Betonin korkeasta pH-arvosta on
todettu aiheutuvan vaikutuksia sijoitusalueen ymparistdssa. Eradassa hyotykayttokohteessa todettiin
sijoitusalueen viereisen pintaojaveden laadun huonontuneen merkittavasti. Bentonin pH-arvon
vaikutuksia pintavesiojien laatuun ja metallien liukoisuuteen on arvioitava kokonaan uudelleen, jotta
muistioluonnoksen sivulla 20/24 esitysta voidaan muuttaa.
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Betonin luovuttajan tulee pyydettdessa esittda valvontaviranomaiselle, kenelle tuotetta on
luovutettu. Vaihtoehtoisesti sijoitusalueen haltijaa ja viimekddessa omistajaa on velvoitettava
esittdmaan pyydettdessa kunnan ymparistonsuojeluviranomaiselle tiedot betonin sijoitusalueesta ja
maarasta. Menettelyn tarkoituksena on mahdollistaa tietoisuus betonin sijoitusalueista esimerkiksi
sijoitusalueen mybhempaa maankayttoa varten, tai tilanteessa, jossa ymparistontilan muutoksia
epaillaan aiheutuneen betonin sijoittamisesta.
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