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Lausuntopyyntonne 2.3., SMDno-2018-428

Lausuntopyynto luonnoksista rahanpesun ja terrorismin estamisesta
annetun lain nojalla annettaviksi valtioneuvoston asetuksiksi

Tydeldkevakuuttamiseen liittyy alalla tehtyjen riskiarvioiden mukaan vahainen riski
rahanpesuun ja terrorismin rahoittamiseen.

¢ Kiitamme mahdollisuudesta lausua luonnoksista ja kommentoimme pelkastaan
asetusluonnosta eraisiin asiakassuhteisiin ja liiketoimiin liittyvasta
yksinkertaistetusta menettelystd asiakkaan tuntemiseksi rahanpesun ja
terrorismin rahoittamisen estamisessa ja selvittamisessa.

¢ Pidamme hyvana sita, etta asetus huomioi nimenomaisella saanncksella

lakisaateiset tyoelakevakuutukset ovat.

¢ Pidamme asetusluonnosta kuitenkin tulkinnanvaraisena ja niukkana. Se ei tuo
toivottua selvyytta siithen, miten ilmoitusvelvollinen voi keventaa asiakkaan
tunnistamista koskevia toimia mm. tosiasiallisen edunsaajan osalta. Asetuksella
tulisi tasmentaa etenkin direktiivin pakolliseen soveltamisalaan kuulumattomien
vakuutusten osalta yksinkertaistettuun asiakkaan tuntemismenettelyyn liittyvia
vaatimuksia.

Yksinkertaistettua menettelya koskeva asetusluonnos

Asetuksessa ei ilmeisesti ole tarkoitus antaa mahdollisuutta ilmoitusvelvolliselle
jattaa joitakin toimenpiteita asiakkaan tuntemiseksi tekeméatta. Tama on
ristiriitaista suhteessa riskiperusteiseen toimintatapaan, jossa merkitysta on
itmoitusvelvollisen omalla riskiarviolla. Ilmoitusvelvollinen voi oman riskiarvionsa
perusteella arviocida, etta jollakin seikalla ei kyseisessa vahariskisessa
vakuutustuotteessa ole riskin kannalta merkitysta, joten silloin sen pitaisi voida
keventda siihen liittyvia menettelyja. Lakisdateisessa tyoelakevakuutuksessa esim.
vakuutuksen ottavan yhteison tosiasiallisen edunsaajan tunnistamisella ei ole
merkitysta. Tyonantajilla on lakisaateinen velvollisuus jarjestaa tyontekijéilleen
elakevakuutus ja elakelaitoksella on aina velvollisuus myontaa vakuutus.

yksinkertaistetusta menettelysta. Pykalan soveltamisalaan kuuluisivat sellaiset
vakuutustuotteet ja -palvelut, jotka eivat kuulu rahanpesudirektiivin pakolliseen
soveltamisalaan. Pidamme hyvdna sitd, etta lakisaateiset vakuutukset mainitaan
asetuksessa erikseen.
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Taustamuistioon 4 §:n perusteluihin ehdotamme taydennysta seuraavasti;
"Vakuutusyhticlld on velvollisuus mydntaa tallaiset vakuutukset riskeista
riippumatta, ja naista vakuutuksista karvaus maksettaisiin joko sivulliselle vahinkoa
karsineelle henkilolle tai eldkkeensaajalle.

Kaiken kaikkiaan pidamme tarkeana sitd, etta asetus ei aiheuta sekaannusta
rahanpesulain perusteella vallitsevaan tilanteeseen. Ilmoitusvelvollisille ei saa
syntya sellaista kasitysta, ettd yksinkertaistettua menettelya koskeva saantely
pyrkii joiltain osin jopa laajentamaan rahanpesulain ilmoitusvelvollisille asettamia
velvoitteita.
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