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Lausuntopyynto tekoadly- ja tekijanoikeuspienryhmien loppuraporteista

1. Taydentavia huomioita pienryhmien laatimiin loppuraportteihin

Onko pienryhma I: Tekodly luovassa tydssa loppuraportin sisdltoon tdydennettivada oman toimialasi
osalta?

Ei tdydennettavaa. Suomen tieteellinen kirjastoseura (STKS) kannattaa erityisesti luvussa 2.3
esitettyja toimenpiteita.

Onko pienryhma 2: Teknologia loppuraportin sisdaltoon taydennettidvad oman toimialasi osalta?

Ei tdydennettavaa. Kiitamme erityisesti havainnollistavaa kuvausta tekoalymallien tuottamisesta ja
hyodyntamisesta.

Onko pienryhma 3: Oikeudelliset kysymykset loppuraportin sisdltoon tdydennettdvada oman toimialasi
osalta?

Ei tdydennettavaa.

2.1 TOIMENPITEET

1. Kannatatko esitettyja toimenpiteita?

STKS kannattaa useampia toimenpiteitd, mutta ei erityisen sopimuslisenssisddannoksen kirjaamista
tekijanoikeuslakiin. Suomen tulisi vaikuttaa EU-sdantelyn kehittdmiseen sekd huomioida, millaiset
standardit tekijanoikeuden alaisen materiaalin merkitsemiseen otetaan kayttoon (ns. opt-out/in -
jarjestely). Erillinen kansallinen sdaantely heikentaisi suomalaisen tekoalyn kehityksen kilpailukykya
suhteessa muihin maihin seka estaisi kansainvalista yhteistyota. Raportointijarjestelmien
rakentaminen ilman kansainvalisen kehityksen huomioimista aiheuttaa kallista ja turhaa lisatyota
kaikille toimijoille. Useimmiten tekoalyjarjestelmien kouluttaminen ja kehittaminen tapahtuu
tiedonlouhinnan avulla. DSM-direktiivin mukaisesti tieteellisessa tutkimuksessa tiedonlouhinnalla ei
saa olla sopimuksellisia ja teknisia rajoitteita. Ndaiden ehtojen mukaan on toimittava myods Suomessa,
ja taytyy olla malttia odottaa yhteisten pelisdaantdjen valmiiksi saamista.

Joidenkin toimenpiteiden kohdalla jaa epaselvaksi, keitd nailla toimenpiteilla velvoitetaan.
Esimerkiksi tekijanoikeusinfrastruktuurin kehittdminen on hyvin laaja kokonaisuus, ja
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kulttuuriperintdorganisaatiot ovat vahvasti mukana sen kehittamisessa, eivat pelkdstaan
oikeudenhaltijoita ja kdyttooikeuksia koskevan tiedon kayttajina.

2. Onko jokin toimenpide mielestasi toista tarkeampi?

Osa toimenpide-ehdotuksista on jo sisddnrakennettu tekoalyasetukseen. Sertifiointijarjestelma ja
raportointi tukevat lapinakyvyysvaatimuksia, mutta niiden toteuttaminen taannehtivasti ja tarkasti
voi olla hankalaa. Kansainvaliset kdytanne- ja soveltamisohjeet ovat erittdin tarkeita tieteelliselle
tutkimukselle, jossa rajat ylittdva yhteistyd on enemman saanto kuin poikkeus.

3. Milla tavalla katsot, etta toimenpiteet tulisi toteuttaa?

Kollektiivisten sopimusten osalta tulisi keskittya kaupalliseen kayttéon. Tekijanoikeuslain nykyisen
tutkimus- ja kulttuuriperintolaitoksia koskevan rajoitussaannoksen 13 b §:n 2 mom. soveltamisalaa
ei tule kaventaa.

2.2 KOULUTUS- JATIEDOTUS

1. Kannatatko esitettyja toimenpiteita koulutukseen ja tiedotukseen liittyen?

STKS kannattaa kaikkia tekoalylukutaidon edistamista ja toteuttamista tukevat toimenpiteita.
2. Onko jokin ehdotettu teema mielestdsi toista tarkeampi?

Koulutuksen ja tiedotuksen teemat nivoutuvat toisiinsa, joten arvottaminen on haastavaa.
3. Milla tavalla katsot, etta koulutus ja tiedotus tulisi toteuttaa?

On tuettava yhteistyota ja tiedonjakamista eri toimijoiden kesken. Kannattaa tunnistaa keskeiset
toimijat, joiden kautta koulutusta ja tiedotusta saadaan tehokkaasti jaettua.

Kaipaamme selkeytta siihen, mika taho koordinoi yleisia periaatteita, ja mista tulevat ylimmat
tulkinnat. EU-tuomioistuin ei voi olla ratkaisu kaikkiin kdaytannén ongelmiin. Esimerkiksi DSM-
direktiivin soveltamisen osalta on nahty tulkintaeroja tiedonlouhinnan ja tekoalyn kayton osalta.

2.3 SELVITYKSET

1. Kannatatko esitettyja aiheita selvitettavaksi?

STKS kannattaa kaikkia aiheita, joilla selvennetdan tekoalyn kdayton mahdollisuuksia ja rajoitteita.
2. Onko jokin selvityksen aihe mielestasi toista tarkeampi?

Tekijanoikeudellisesti relevantit tapahtumat tekoalymallien kehittamisessa ja hyddyntamisessa.
3. Milla tavalla katsot, etta selvitykset tulisi toteuttaa?

Laadukkaan tutkimusdatan kriteerit ja lisensointi ovat tiedeyhteisolle arkipaivaa, kun kdaytannot ovat
kehittyneet avoimen tieteen ja tutkimuksen tavoitteiden edistdmisessa. Tiedeyhteison ja
tieteellisten kirjastojen osaamista voidaan hyodyntaa tassa. Tekoalyn kehittamiselle asetettujen
standardien ja lisensointiehtojen seuranta ja valvonta on kuitenkin aihepiiri, jossa tarvitaaan laajaa
kansainvalista yhteistyota.
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3. Lopuksi

Muita huomioita pienryhmien laatimiin loppuraportteihin ja niissa esitettyihin suosituksiin?

Tekodly haastaa avoimen tieteen ja tutkimuksen. Vaikka tutkimus on jatetty tekoadlyasetuksen
ulkopuolelle, tutkijat ja tieteelliset kirjastot eivat ole irrallisia toimijoita. Tieteelliset kirjastost
toimivat tutkimuksen, opetuksen ja TKl:n kansainvalisessa toimintaymparistossa, jossa yhteistyota
rajoittavia kansallisia ratkaisuja ei pida tehda liian aikaisin. Ratkaisuilla on vaikutusta tutkijoiden ja
tutkimuslaitosten kansainvalisiin toimintaedellytyksiin ja kilpailukykyyn.

Loppuraporteissa kasitelladn padosin tekijanoikeutta, mutta reaalimaailmassa tekodlyasetuksen
rinnalla on sovellettava paljon myds muuta lainsaadantoa.

Lehto Anne
Suomen tieteellinen kirjastoseura
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