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Ehdotus kulttuuriperintostrategiaksi

Lausunnonantajan lausunto
Mika on ndkemyksenne strategian tavoitteista ja toimenpidelinjauksista yleisesti?

Strategian laatiminen on erinomaisen tarked toimenpide, koska se jatkaa
Kulttuuriympadristostrategian ja se toimeenpanon ty6ta: tdydentyen ja syventden ymmarrysta
kulttuuriperinnosta yhteiskunnan voimavarana, siltana ihmisten valilla ja ratkaisuna kestavan
tulevaisuuden rakentamiselle.

Kuitenkin ollakseen voimavara, silta ja ratkaisu kulttuuriperinnén ja -ympariston tulee sailyttaa sen
ylisukupolvinen arvo. Tama tarkoittaa, etta myos kulttuuriperintdstrategian tulee huomioida
kulttuuriperinndn ja -ympariston laadulliset ominaisuudet. Strategian tulee selkeasti kurottaa yli
nykyisen institutionaalisen kulttuuriperintokasityksen ja avata mahdollisuuksia uusille ja tuleville
kulttuuriperinnon ja -ymparistdjen tulkinnoille. Vain dynaamiset ja avoimet kulttuuriperint6- ja
kulttuuriymparistokasitykset mahdollistavat kulttuuriperinnén ajankohtaiset ja lahitulevaisuuden
vdlineelliset arvot.

Mika on ndakemyksenne strategian tavoitteista ja toimenpidelinjauksista oman toimialanne tai tehtavidnne
nakokulmasta?

Kulttuuriymparistotutkimuksen seura ry. (2014) syntyi ajankohtaiseen tarpeeseen
(Kulttuuriymparistostrategia 2014-2020, Valtioneuvosto) kehittaa ja tunnistaa alan monitieteista
tutkimusta ja luoda edellytyksia laaja-alaiselle ja laadukkaalle tutkimusyhteistydlle. Lausunnolla
oleva strategialuonnos on hyvin laaja ja moniulotteinen kokonaisuus. Kulttuuriymparistétutkimuksen
seura ry. nostaa esiin lahinna kulttuuriperinto - ja -ymparisto tietoa ja- tutkimusta koskevia
kysymyksia. Seura ehdottaa, etta erilaisia toimijuuksia, kansalaisten ja kulttuuriperintoyhteisdjen
rooleja ja niiden moninaisuutta avattaisiin strategiassa yksityiskohtaisemmin.

Sektoripolitiikan ylittavia linjauksia kaivataan.
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Kulttuuriperintd maarittyy strategiassa vahvasti kulttuuriperintdalan, kuten museo- ja arkistoalan
toimintakentaksi. Edellisen lisdksi tulisi kasitelld enemman kulttuurisen kestdavyyden nakokulman
tuomista lapaisevaksi kaikille yhteiskunnan ja politiikan osa-alueille tdma voisi olla
tavoitteenasettelun kohteena.

Strategiaehdotuksessa todetaan mm. etta kulttuuriperint6- ja luontoarvoja tulisi kasitellda nykyista
kokonaisvaltaisemmin ja eri toimijoiden yhteistyona. Luonnonvarapolitiikassa ja erityisesti
metsapolitiikassa kulttuurisen ndakdkulman puuttuminen lienee ilmeisin, mutta kulttuurisen
kestavyyden tarkastelulle olisi tilausta kaikilla politiikan osa-alueilla.

Strategiaehdotus sisaltaa kulttuurisen kestavyyden ytimessa olevaan kansalaisten osallisuuteen ja
arvojen maarittelyoikeuteen liittyvia teemoja. Naita ei kuitenkaan tulisi ndhda vain
institutionaalisesti kulttuuriperinnéksi maarittyvien ilmididen, kuten kielen, historiakulttuurin ja
aineellisen kulttuuriperinnén kysymyksina, vaan yhteiskuntaa lapaisevina teemoina.

Strategian tulisi kurkottaa institutionaalisen kulttuuriperinndn parista yhteiskuntaan,
kulttuuriperintoyhteisdihin ja kansalaisten arjen kulttuuriin. Kulttuurisen oikeudenmukaisuuden
kysymys ei koske vain museoiden esteettomyyttd, vaan kansalaisten mahdollisuutta vaikuttaa
kaikkeen ymparistossdan tapahtuvan.

Kommenttinne lukuun 5.1

Strategiassa korostuvat jo tunnustetut kulttuuriperinndn muodot, joiden institutionaalinen asema
on vahva. Enemman voisi pohtia, miten kulttuuriperinnén ja kulttuuriympariston talla hetkella
tunnistamatta jaavien muotojen olisi mahdollista tulla esille ja tunnustetuiksi.

Kulttuuriperintd maarittyy strategiassa jossain maarin staattisena. Ennen kaikkea se on
sailyttamisen, suojelemisen ja vaalimisen kohde. Taman rinnalla voisi enemman pohtia myos
tulevaisuusperint6a, uuden kulttuuriperinnén tuottamista ja tahan liittyvia mahdollisuuksia ja
esteita.

Kulttuuriperinnén aineellisten ja aineettomien aspektien valiset suhteet ovat tarkeita tunnistaa.
Aineelliseen perintoon, kuten rakennusperintéon ja luontoon kytkeytyy lahes aina myds aineettomia
aspekteja, kuten yhteison identiteettiin ja historiaan liittyvaa tietoa, esteettisia arvostuksia ja
kokemuksellista tietoa. Strategiassa olisi hyva etsid konkreettisia tapoja ja asettaa konkreettisia
tavoitteita ndiden saamiseksi mukaan kulttuuriperinto- ja ymparistotietovarantoihin ja siten myods
osaksi paatoksentekoprosesseja.

Kulttuuriperintdyhteisdjen tietoa ja maarittelyoikeutta suhteessa kulttuuriperinté6n voisi korostaa
vield enemman. Tahan kytkeytyy myos joukko kulttuuriperinnén autenttisuutta koskevia kysymyksia.
Ehdotus kulttuuriperintdstrategiaksi tarjoaa kansalaisille selvasti aktiivisempaa roolia suhteessa
kulttuuriperintoon kuin aiempi kulttuuriymparistostrategia tarjosi kansalaisille suhteessa
kulttuuriymparistdoon, mutta nditad rooleja, niiden moninaisuutta ja niissa syntyvaa kulttuuriperintoa
voisi tarkastella vield yksityiskohtaisemmin.
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Kommenttinne lukuun 5.2

Kulttuuriperintébarometrin mukaan luonto on suomalaisten tarkeimpana pitama
kulttuuriperintdarvo. Kaytannon tasolla luonto kuitenkin edelleen maarittyy vahvasti kulttuurin
ulkopuoliseksi resurssiksi. Kulttuuriperintona luonnossa ndahdaan kdytanndssa edelleen [ahinna
museaaliset objektit, kuten tervahautojen jadnteet yms. ja osin rajatut “luontokohteet”, kuten
kansallispuistot. Tasta kulttuuriperinndn objektiluonteisuudesta tulisi luonnon yhteydessa ja
muutenkin pyrkia pois.

Strategiassa on uudella tavalla otettu huomioon luonnon kulttuuriperintéluonne. Tama on
edistysaskel verrattuna aiempiin strategioihin, mutta kaipaisi silti jatkokehittelya ja kirkastamista.
Kulttuuriymparistdstrategiassa 2014 — 2020 alkuperaisia luonnonymparist6ja ei viela nahty
kulttuuriymparistona ja esimerkiksi Metsastrategia 2025 -paivityksessa mainittu “metsakulttuuri”
nayttaytyy vield hyvin irrallisena ja hapuilevana pyrkimyksena luonnonympariston kulttuurisen
kestavyyden huomioimiseksi.

Strategiassa todetaan, etta kaikilla kestavyyden osa-alueilla on kulttuurinen ulottuvuus. Ekologisen
kestavyyden ja siihen liittyvien ongelmien, kuten luontokadon suhteen tata voisi edelleen kirkastaa
ja konkretisoida. Nyt ekologinen kestavyys nayttaytyy strategiassa enimmakseen
ymparistévaikutusten huomioimisena kulttuuriperintétoiminnassa, ei niinkdan kulttuuriperintotyona
itsessdan. Samoin kulttuuriperintd nayttaytyy valineena ekologisen kestdavyyden ongelmien
ratkaisemisessa.

Luontoarvot nahdaan hallinnossa kulttuurista ja kulttuuriarvoista irrallisina. Miten saataisiin
luonnonympadristdn arjessa koetut arvot kulttuuri(perintd)tarkastelun kohteeksi ja kulttuurinen
nakokulma ulotettua myods luonnonvarapolitiikkaan? Sama ongelma koskee kaupunkiluontoa. Se
nahdaan usein edelleen kulttuuriymparistosta irrallisena virkistyksen resurssina tai "hukkatilana”
vailla kulttuurista arvoa, vaikka asukkaiden nakékulmasta luonnolla voi olla huomattavia yhteiséllisia
ja identiteettiarvoja.

Yksi valine tassa voisi olla toimijuuskasityksen ja kulttuurikadsityksen uudelleenarvionti.
Kulttuuriperintéa syntyy ihmisen toiminnan tuloksena ja vuorovaikutuksessa ympariston kanssa,
todetaan strategiassa. Toimijuutta voisikin tarkastella huokoisempana, koska ihminen toimii aina
vhdessa muunlaisten toimijoiden kanssa. Kulttuuriperintd tulee ymmartaa erilaisten
toimijajoukkojen yhteistoiminnan tuloksena. Ihminen on naissa joukoissa yksi toimija muiden
joukossa. Talloin toiminta ei nayttaydy kaksinapaisena aktiivisen ihmistoimijan ja passiivisen
"ympadriston” vuorovaikutuksena, eika kulttuuriperintd ainoastaan heijasta ihmisen suhdetta
luontoon, vaan syntyy osin luonnon tuottamana. Tallainen kasitys toimijuudesta tuottaisi
selkedmman ja todenmukaisemman kuvan esimerkiksi juuri luonnon kulttuuriperintéarvoista.
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Kommenttinne lukuun 5.3

Strategia huomioi tutkimuksen merkityksen kulttuuriperintotydssa ja korostaa tutkimuksen
monitieteisyyden ja kansainvalisyyden tarkeytta. Strategiassa pyritdan myds perustutkimuksen
edellytysten lisddamiseen ja soveltavan tutkimuksen tukemiseen.

Monet kulttuuriperinnén vaalimisen ja suojelun tavoitteet ja periaatteet koskevat aihepiireja, joista
tarvitaan nykyistd enemman tieteellista tutkimustietoa. Kulttuuriymparistétutkimusta tehdaan
enenevasti, mutta esimerkiksi kulttuuriymparistén sdilymisen ja hallinnan problematiikkaa on
tutkittu vasta vahan verrattuna esimerkiksi Skandinavian maihin.

Tutkimuksen tekeminen edistaa myos kulttuuriperintéalan itseymmarrystd. Strategiassa tulisi
selkeammin esittaa kulttuuriperint6alalla tapahtuvan monialaisen tutkimuksen mahdollistamista.
Tutkimusyhteistyo tulisi ulottaa kulttuuriperintdalan lisdksi niihin aloihin ja toimijoihin, jotka liittyvat
muun muassa kulttuuriymparistoon kohdistuviin uhkiin ja suunnittelun ja toteutuksen haasteisiin.
Tulevaisuuden tutkimusyhteistyota — ja myos kulttuuriperinnon viranomaistyota voidaan vahvistaa
erityisesti alan koulutuksen kehittdamiseen ja monialaisten koulutusohjelmiin resursoimalla.

Tutkimusta tulisi kohdentua erityisesti kulttuurisesti ja sosiaalisesti kestavan kulttuuriperint6- ja
ymparistokasityksen mahdollisuuksiin ja esteisiin. Nadita ovat esimerkiksi sellaiset yhteiskunnalliset
ilmiot ja prosessit, jossa kulttuuriperinnon ja- ympariston kasitteet kaventuvat pelkastaan hyédyn
valineeksi ja kulttuuriperinnon ylisukupolvinen itseisarvo esimerkiksi kulttuuriperintoyhteisolle
syrjaytetaan. Edellisen lisaksi tutkimusta tulisi kohdistaa “luonnon” ja "kulttuurin” yhteytta ja
vuorovaikutusta kasittelevaan tutkimukseen. Tama mahdollistaa kulttuuriperinnén, -ympariston ja
maiseman ymmartamisen yhteistoiminnan tuloksena.

Strategia ottaa esille ilmastonmuutosta kasitellessaan kulttuuriympariston tilan seurantatarpeen,
mika on tarkea osa soveltavaa tutkimusta. Asia on ajankohtainen, mutta strategiasta tulisi ilmeta
myo0s se, etta kulttuuriympariston tilan seuranta ei kaiken kaikkiaan ole vield riittdvaa. Seuranta- ja
tutkimustarve koskee kulttuuriperint6a, kulttuuriympaéristoa: arkeologisia kohteita,
kulttuurimaisemaa ja rakennettua ymparistoa koskevaa viranomaistyotd, niiden seurauksia ja
kulttuuriperintoyhteisdjen kokemia muutoksia. Esimerkiksi tuulivoimaa koskeva kaavatyo kasittelee
seka aineellista, etta aineetonta kulttuuriymparistda ja -perintda. Erityisesti asukkaiden
kokemuksellinen tieto tai kulttuuriperintdyhteison kasitykset arvokkaasta kulttuuriperinndsta jaavat
ndissa prosessissa syrjaan tai eivat tule oikea-aikaisesti esiin. Kasilla olevan strategian tulisikin ottaa
kantaa kulttuuriperinto- ja kulttuuriymparistétiedon laatuun ja kaytettavyyteen maankayton
suunnittelussa sekd muutosprosessien laaja-alaiseen ja pitkaaikaiseen tutkimukseen.

Kommenttinne lukuun 5.4
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Mika on ndkemyksenne strategian yhteiskunnallisista ja taloudellisista vaikutuksista?

Mahdolliset muut strategiaehdotusta koskevat huomionne.

Strategian valmistumisen jalkeen on tarkoitus laatia erillinen toimeenpanosuunnitelma. Pidatteko tata
tarkedna? Jos kylla, niin miksi?

Kylla pidamme. Strategiatason tavoitteet on tarkeaa konkretisoija toimenpiteiksi. On myds tarkeaa
tunnistaa se toimijaverkko, jonka yhteistyona tavoitteet on mahdollista saavuttaa.

Millaisia osallistamisen tapoja haluaisitte toimeenpanosuunnitelman laatimisessa kdytettavan?

Millaisena nakisitte oman tai edustamanne tahon roolin strategian toimeenpanossa?

Kulttuuriymparistétutkimuksen seuran tehtavana on edistdaa monitieteista
kulttuuriymparistotutkimusta ja tutkimusyhteistyota, toimia alan asiantuntijana seka tehda
yhteisty6ta muiden alan kotimaisten ja kansainvalisten tieteellisten seurojen ja alan muiden
toimijoiden kanssa. Tehtavansa mukaisesti seura on erinomaisen kiinnostunut olemaan mukana seka
strategialuonnoksen pohjalta tapahtuvassa jatkokehitystydssa etta toimeenpanosuunnitelman
laatimisessa ja toteutuksessa.

Lonkila Helena
Kulttuuriymparistétutkimuksen seura
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