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Ehdotus kulttuuriperintostrategiaksi

Lausunnonantajan lausunto
Mika on ndkemyksenne strategian tavoitteista ja toimenpidelinjauksista yleisesti?

Yleiskuva, joka tekstista muodostui, oli monella tapaa ansiokas ja monipuolinen. Teksti on hyvin
tiivistetty ja sisaltaa paljon hyodyllista informaatiota.

Kehittamisen ja viimeistelyn paikkojakin kuitenkin 16ytyi. Teksti on hyvin ihmiskeskeinen. Taman
paivan tutkimuskeskustelussa ja yhteiskunnallisessa keskustelussa tavataan viitata muihinkin
elilajeihin kuin ihmislajiin: kumppanilajeihin seka yhdessa naiden kanssa muodostuneisiin
ekosysteemeihin. Kulttuuriperinto on erityisen keskiossa alkuperdiskansoilla, mutta myés muilla
suomalaisilla olennainen osa ymparistosuhdetta ja elinolosuhteita. Kyseiset elinolosuhteet ovat
muuttumassa, ja tutkijat (Pauly 1995) puhuvat ns. elinolosuhteiden liukuvien perustasojen
syndroomasta ja ylisukupolvisesta muistinmenetyksesta. Kasitteilld viitataan ymparistonmuutoksen
hitauteen, jonka seurauksena yksikaan sukupolvi ei ehdi elinaikanaan havaita elinolojen
huononemisen vakavuutta. Huononeminen kiihtyy, ja nyt muutoksia kyetdan jo havaitsemaan —
tama keskustelu on mielestani merkittava asia esille nostettavaksi strategiassa, joka kasittelee
kestavaa tulevaisuutta ja hyvaa elamaa.

Mika on ndkemyksenne strategian tavoitteista ja toimenpidelinjauksista oman toimialanne tai tehtavinne
nakékulmasta?

Hyvasta elamasta ja siihen liittyvista kulttuurisidonnaisista periaatteista samoin kuin
ekosysteemitason tarkasteluista lukisi mielellddn enemman kuin mita teksti nyt tarjoaa. Hyva elama
ei ole mahdollista pelkdstaan ihmislajille tai ihmisyksildille; vaikka kéasite viittaakin ihmisen
ndkokulmaan. Hyva elama, ubuntu, buen vivir, on myos tihed kasite, josta alkuperaiskansat antavat
eri kuvan kuin lansimainen kulutuskeskeinen elamantapa.

Luonnosteksti ei sisdlla paljoakaan kasitteiden maaritelmia. Se on valitettavaa, silla tekstissa
kdytetaan useita kasitteitd, jotka eri lukijat kasittavat eri tavalla. Kulttuuri? Kestavyys? Sosiaalinen
kestavyys? Jotta strategia olisi inklusiivinen ja tdsmallinen, se voisi maaritella kaikki abstraktit
kasitteet. Kdytannon esimerkit sopisivat hyvin kdsitemadrittelyjen yhteyteen.
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Kommenttinne lukuun 5.1

"Tallennetin ja suojellun" kulttuuriperinnén ohella puhuisin enemman "eldvasta ja uusiutuvasta
kulttuuriperinndsta.

Museoita voitaisiin tarkastella laajemminkin kuin sailyttdmisen ja saavuttamisen nakokulmista.

Kommenttinne lukuun 5.2

Paaotsikko erottelee kulttuuriperinnon ja luonnon, mita en pida kokonaiskestavana lahtokohtana.
Erinomaista, ettd huomiota kiinnitetdan kulttuuriymparistojen kestavaan kayttoon ja hoitamiseen.
Esille voitaisiin nostaa vahvemmin myos ns. kiinteistdjalostuksen tavoitteiden uhat
kulttuuriymparistdjen ajallisten kerrostumien suojelemisessa eli eri toimijoiden vastuualueiden
yhteensovittamisen haasteet.

Vastuualueiden koordinoinnista ja siihen liittyvista vastuista lukisi mielelldan. Rakennetun
kulttuuriperinnon kohtalo esimerkiksi Valtiovarainministerion ohjaaman liikelaitoksen, Senaatti-
kiinteistdjen hallinnassa olevan valtion kiinteistovarallisuuden kulttuurisesti kestava tulevaisuus
kiinnostaa. Antavatko strategia tai sen toimeenpanosuunnitelma osviittaa ja toimintamalleja
monialaiseen ja osallistavaan kulttuuri-, asuin- ja elinymparistdjen suunnitteluun, kehittamiseen ja
ennen kaikkea arvottamiseen? (Ks. esim. Anu Soikkelin katsausartikkeli Kulttuurintutkimuslehdessa
taltd vuodelta; siind avataan myos kadnteisarvottamisen prosessia, eli arvon poistamista
rakennukselta, joka halutaan purkaa).

Kommenttinne lukuun 5.3

Korjausrakentamisen koulutuksen ja osaamisen turvaaminen on tarkea nosto. Kestava tulevaisuus
merkitsee purkamisen ja uuden rakentamisen valttamista aina kun se on mahdollista; kaiken
uudisrakentamisen taytyy olla Idhes 100%:sti kierratyskelpoista.

Tekstin luonne yleistajuisena tekstina perustellee tutkimukseen tehtyjen viitteiden puuttumisen,
mutta sen sijaan kevyempiin selvityksiin kuitenkin saatetaan viitata itse tekstissakin. Onko tarkoitus
kirjoittaa strategia ilman tutkijoiden panosta tutkimustiedon tuottajina? Kulttuuriperintoa koskevan
tutkimuksen tuottajaksi nostetaan (s.40) esimerkiksi taidekorkeakoulut, mutta unohdetaan mm.
historioitsijat, kansantieteilijat, , politiikantutkijat, antropologit ja sosiologit.

Kommenttinne lukuun 5.4

Myo6s matkailutoimijoiden roolia kannattaisi avata tarkemmin, ja myos haastaa, silla kulttuuri- ja
matkailualan toimijoiden vélisen yhteistyon puute nakyy seka matkailutoiminnan kestdvyydessa (tai
sen puutteessa) etta yhteensovittamisen ongelmissa palvelutuotannon ja kulttuuristen merkitysten
ymmartamisen ja jakamisen valilld. Mydskaan matkailutulot eivat jakaannu alueellisesti tai
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paikallisesti tasapuolisesti kulttuuriympariston ja kulttuuripalvelujen tarjoajien ja
matkailupalveluiden tarjoajien kesken. (Ks. esim. MaMoMii-raportti 2020).

Kulttuuriperinnén ja -ymparistdjen matkailullistamisen ylilydnteja saatetaan todistaa kovan ja
pehmedn brandaamisen tuloksina, joiden myo6ta paikkojen imagoa rakennetaan festivalisoimalla ja
festivalisoinnin edellyttamalla kovalla eli rakennettavalla infralla: mahdollisimman suurilla
esiintymisareenoilla, parkkialueilla ja maailmantadhdilla paikallisten taiteilijoiden sijasta (Lahdesmaki
2016). Millaista toimintamallia strategia olisi suositellut esimerkiksi Aavasaksan laelle
kansallismaiseman katselupaikalle, johon kunnan elinvoimaisuuden ehdoilla rakennettiin kesalla
2022 nakymaa peittdva raskas katsomokatos esiintyvia taiteilijoita varten? Tai miten strategia tai sen
toimintasuunnitelma neuvoo koordinoimaan samassa paikassa sijaitsevan ns. Keisarinmajan
kunnostamista — kyse ei ole pelkdstdan kiinteistbomaisuuden hallinnasta vaan my0s
kulttuuriperinnon vaalimisesta ja suojelemisesta.

Mika on ndkemyksenne strategian yhteiskunnallisista ja taloudellisista vaikutuksista?

Sivulla 28 kirjoitetaan ”“arvojen ja arvostusten muuttumisesta”, joka tulee “tunnistaa”.
Tunnistamisen lisaksi kulttuuriperintoon ja -ymparistoihin liittyvat arvot ja arvostukset tulee myds
tunnustaa (Anerkennung), ja niitd tulee osata tarvittaessa kunnioittaa — ja sailyttaa niitd edustavat
artefaktit, kdytannot ja ymparistot.

"Kestava tulevaisuus” on hankala kasite: kestdavyyshan on jarkeva ajatella tulevaisuudessa
vallitsevaksi ihannetilaksi, jota kohti pyritdan vastuullisin toimenpitein tassa ja nyt, joten kestava
tulevaisuus ja hyva eldama unohtaa vastuullisuutta edeltavan nykyhetken esivaiheen.

Mahdolliset muut strategiaehdotusta koskevat huomionne.

Kulttuuriperinto kylla maaritelldan (s. 12), mutta sen pohjalta ei syntynyt kovinkaan jasentynytta ja
kirkasta kuvaa maaritellysta ilmiosta.

Kulttuuriperinto ei ole arkinen termi, jonka kaikki ymmartaisivat samalla tavalla. Perinnén kerrotaan
em. maaritelmdassa kertovan "muutoksesta” — ei siis jatkuvuudesta tai pysyvyydesta? — ja sita
"uudistetaan, sdilytetdan ja siirretaan”. Sita ei siis eletd ja koeta tdssa ja nyt, ja esimerkiksi tueta ja
kasvateta tulevien sukupolvien elinolojen ja hyvan elaman tueksi? Ylipaataan puhe sailyttamisesta,
siirtdmisesta ja hyodyntamisesta hallitsee tekstissa arjessa elamisen ja kokemisen tapojen sijasta.
Syntyy kuva korkeakulttuuriin luettavien esineiden muodostamasta kulttuuriperinnosta.

Onneksi myds rakennettu kulttuuriymparisto ja kulttuuriperinté huomioidaan myéhemmin. (s. 32-
33).

Tekstissa kaytetdaan usein sanaa “moninainen”: esimerkiksi “moninainen yhteiskunta”. Moninainen
on kenties sanana turhankin moninainen merkityksiltdan; monialainen, moniarvoinen tai
monindkdkulmainen olisivat selkeampia.
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Strategian valmistumisen jalkeen on tarkoitus laatia erillinen toimeenpanosuunnitelma. Pidatteko tata
tarkeana? Jos kylla, niin miksi?

Toimeenpanosuunnitelma on tarkea laatia, ja mahdollisimman monialaisen asiantuntemuksen
vuorovaikutus kiinnittda prosessin kuluessa kulttuuriperinnén laajempaan elinolosuhteiden
huononemiseen ja hyvan eldman tarkastelemiseen ihmisen ja kumppanilajien jakamana
olosuhteena. Ihmislaji ei voi selvitda ymparistonmuutoksesta, elleivat muutkin lajit selvid. Kestava
tulevaisuus edellyttaa kokonaiskestavia toimenpiteita talla hetkella.

Millaisia osallistamisen tapoja haluaisitte toimeenpanosuunnitelman laatimisessa kaytettavan?

Sidosyhmien laajaa maaritelmaa ja aktiivista osallistumista ja osallistamista vastuullisen
ymparisténsuunnittelun prosesseissa. Myds luonnon entiteetit tarvitsevat edustajansa.

Millaisena nédkisitte oman tai edustamanne tahon roolin strategian toimeenpanossa?

Myo6s matkailutoimijoiden roolia kannattaisi avata tarkemmin, ja myds haastaa, silla kulttuuri- ja

matkailualan toimijoiden valisen yhteistydon puute nakyy seka matkailutoiminnan kestavyydessa (tai
sen puutteessa) etta yhteensovittamisen ongelmissa palvelutuotannon ja kulttuuristen merkitysten

ymmartamisen ja jakamisen valilla. Mydskaan matkailutulot eivat jakaannu alueellisesti tai
paikallisesti tasapuolisesti kulttuuriympariston ja kulttuuripalvelujen tarjoajien ja
matkailupalveluiden tarjoajien kesken. (Ks. esim. MaMoMi-raportti 2020). Matkailututkimus
kannattaa integroida mahdollisimman monitieteellisesti ja -alaisesti strategian valmisteluun.
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