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Lausunto

29.09.2025

Asia: VN/18125/2025

Ehdotus hallituksen esitykseksi taiteen perusopetuksesta annetun
lainsdaadannon uudistamiseksi

1 § Taiteen perusopetuksen tarkoitus ja tavoitteet
Valitse sopivin

Kannatan muutettuna
Muutosehdotus tai muu kommentti:

Terminologia kaipaa tarkennusta:

Nykyisessa laissa kdytetdan ilmaisua ” taiteenalojen opetus”, uudessa ehdotuksessa puhutaan
”“taiteen alojen koulutuksesta”. Kasitteena "opetus" kuvaa vuorovaikutuksessa (esim. oppilaan ja
opettajan valilld) tapahtuvaa toimintaa. Kasitteena "koulutus" taas on hallinnollisempi ja ohjaa
ajattelua opetuksen jarjestamisen hallinnolliseen kokonaisuuteen. Valtakunnallisesti esimerkiksi
esiopetuksessa ja perusopetuksessa nojataan edelleen opetus-termiin. Opetus-termin kayttoé on
myo6s hyvin erottanut esi- ja perusopetuksen mm. ammatillisesta — ja lukiokoulutuksesta. Miksi
taiteen perusopetuksesta pitdisi jatkossa puhua koulutuksena?

Lakiehdotuksen 1§ kirjataan ”... tukee oppilaan ... taidesuhteen ja taitojen muodostumista". Taiteen
oppimiseen ja opiskeluun "taitojen muodostuminen” — muotoilu sopii heikosti, silla taiteen
oppiminen on hyvin aktiivinen, harjoittelua ja harjoitettavuutta vaativa prosessi, jossa oppija on
aktiivinen toimija.

3 § Opetussuunnitelma, oppimaaran mitoitus ja laajuus
Valitse sopivin
En kannata

Muutosehdotus tai muu kommentti
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Oppimaaran mitoituksen kirjaus on epéaselkea ja ongelmallinen: Ehdotuksen perusteluissa seka
ehdotuksia avaavassa luvussa 4 todetaan, etta oppilas voisi halutessaan ja koulutuksen jarjestdjan
niin mahdollistaessa, suorittaa oppimaaran 50 opintopistetta (1000h) laajempana (1500h). Taiteen
perusopetuksen lain tai valtioneuvoston asetuksen luonnoksissa tata mahdollisuutta ei mainita
oppilaan nakokulmasta, laajemmasta oppimaarasta puhutaan vain rahoituksen linjauksissa.

Esityksesta ei siis selvia keta varten ylimaardinen 500 tuntia on ajateltu. Onko se esimerkiksi
syventavaan opetukseen vai erityistuentarpeeseen? Kuka lisdatunnit myoéntaa? Saako opiskelija itse
valita toteuttamismallin. Ja missa vaiheessa opintoja oma toteutusmalli / oppituntien maara pitaa
valita?

Opintojen mitoituksen kirjaus tulisi tismennetdan esimerkiksi toteamalla, ettd koulutuksen jarjestaja
voi paatokselldaan antaa oppilaalle mahdollisuuden, mikali oppilas sitd haluaa, suorittaa opintoja
myo6s 50 ops opintokokonaisuuden taytyttya.

Tavoitteissa kirjataan mahdollisuudet hakeutua eri taiteenalojen jatko-opintoihin taiteen
perusopetuksen opintojen jalkeen. Tassa kirjaus on nykytilannetta heikentava: taiteen
perusopetuksen tulee myos jatkossa antaa valmiudet (ei edistda mahdollisuuksia) hakeutua eri
taiteenalojen jatko-opintoihin.

Yleisesti: Lakiehdotuksen kirjauksista syntyy mielikuva, etta taiteen perusopetuksen ydin keskitetdaan
jatkossa matalamman osaamisen opintoihin. Edelld mainitulle on myds oma sijansa, mutta sen ei
tule vieda tavoitteellisen ja tuloksekkaan harrastamisen mahdollisuutta niiltd lahjakkailta ja
potentiaalisilta lapsilta ja nuorilta, jotka tahtaavat taide-alan ammattiin ja/tai jatkokoulutukseen.
Talla hetkelld perusopetuksessa halutaan osaamistakuulla varmistaa tason ylldapitaminen ja
oppilaiden osaaminen — miksi kulttuurikentalld mentaisiin toiseen suuntaan?

4 § Kunta koulutuksen jarjestdjana
Valitse sopivin
Kannatan

Muutosehdotus tai muu kommentti:

5 § Koulutuksen jarjestamisluvan saanut koulutuksen jarjestaja
Valitse sopivin

Kannatan
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Muutosehdotus tai muu kommentti:

7 § Koulutuksen jarjestamislupa
Valitse sopivin
Kannatan

Muutosehdotus tai muu kommentti:

8 § Koulutuksen jarjestamisluvan muuttaminen ja peruuttaminen
Valitse sopivin
Kannatan

Muutosehdotus tai muu kommentti:

9 § Koulutuksen jarjestaminen ja muu toiminta
Valitse sopivin
Kannatan

Muutosehdotus tai muu kommentti:

10 § Yhteistyo
Valitse sopivin
Kannatan

Muutosehdotus tai muu kommentti:

11 § Vastuutehtava
Valitse sopivin

Kannatan muutettuna
Muutosehdotus tai muu kommentti:

Vastuutehtavaan liittyvat kirjaukset vaativat tarkennusta.
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Milld perusteella vastuutehtavat jaetaan, ja miten pitkaksi aikaa? Onko jako esim. yksi vastuutehtava
/ taideala? Mikali vastuutehtdava myonnetdan vain vuodeksi kerrallaan, kirjatut tavoitteet ovat
aikamaardan nahden epasuhtaiset — esimerkiksi pedagogiikan kehittdminen ei ole vain yhden
lukuvuoden pituinen tyo.

Vastuutehtavan rahoitus kirjataan katettavan 300000 euron valtionavustuspotista joka nojaa
vuosittaisen valtion budjettiin. Mikali vastuutehtdava myodnnetdaan opetuksen jarjestdjalle esimerkiksi
kolmeksi vuodeksi, onko rahoituksen katkeamiselle riski kuitenkin vuosittain?

12 § Valtion rahoitus

Valitse sopivin
Kannatan muutettuna
Muutosehdotus tai muu kommentti:

Rahoitukseen liittyvat kirjaukset vaativat tarkentamista: Lakiesityksessa kirjataan, etta opetuksen
mitoitus on 50 ops eli 1000tuntia. Rahoituksen puitteissa puhutaan kuitenkin enimmillaan 1500
tunnin vos-rahoituksesta. Kuka paattaa, ja missa vaiheessa, siita minka kokoista opintokokonaisuutta
kukin oppilas suorittaa? Onko vastuu oppilaalla vai oppilaitoksella? Myénnetaanko rahoitus
oppituntisuunnitelman vai toteumien perusteella?

Jos oppilas vaihtaa kesken taiteen perusopetuksen opintojen oppilaitosta, kumpi koulu saa
rahoituksen — vai siirtyyko rahoitus oppilaan mukana koulusta toiseen?

Lakiesityksesta ei myoskaan ilmene milla lakiesitys nakee katettavan sen opetuksen joka toteutetaan
1500 tunnin jalkeen? Tallaisia oppilaita ovat kaikki, jotka tahtadvat taidealan ammattiin- tai jatko-
opintoihin? Mikali opetus jaa oppilaiden itsensda maksettavaksi, aiheuttaa se merkittavan jakolinjan
oppijoiden Idhtokohtien perusteella — halutaanko siis jatkossa etta vain etuoikeutettujen perheiden
lapset ja nuoret voivat opiskella tavoitteellisesti taiteen parissa? Vai olisiko kuitenkin oleellista
muistaa, ettd Suomen menestyjat ovat nousseet kaikista yhteiskuntaluokista, nimenomaan
koulutuksellisen tasa-arvon takia.

Vos-rahoituksen vaikutuksina kirjataan 2% muutokset. Mihin ndma laskelmat perustuvat, ja mika
oppilaitosmalli on ollut laskennan pohjalla? Mikali rahoituksen painotukset muuttuvat
oppilasmaaraan ja toteutuneisiin tutkintoihin nojaavaksi, pienemmat oppilaitokset joiden fokuksessa
on ensisijaisesti laatu, ei maara, karsivat.

Suuret oppilaitokset, joissa oppilaita on tuhansia saavat esityksen mukaan rahoitusta oppilasmaaran
mukaan - voiko tama olla vaikuttamatta ryhméakokoihin tai oppimisen/opetuksen laatuun?

Vaikuttaa siltd, ettd esitys tavoittelee opetuksen jarjestamisen yha tiukempaa keskittamista
kaupunkikeskuksiin. Miten tdma edistaa esityksen keskeisia tavoitteita saavutettavuudesta ja
koulutuksellisesta tasa-arvosta?
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13 § Henkilosto

Valitse sopivin
Kannatan muutettuna
Muutosehdotus tai muu kommentti:

Opetustoimen kelpoisuuksiin ehdotettujen muutoksen, voidaan katsoa laskevan taiteen
perusopetuksessa toimivan henkildston vaadittavaa koulutustasoa. Ehdotusmuutos on perusteltu
tiettyjen alojen ja alueiden ndakokulmasta. Tastakin huolimatta jatkossa tulisi kuitenkin huolehtia
siitd, etta taiteen eri osa-alueiden opettajakoulutusta kehitetdan niin, etta patevaa
opetushenkilokuntaa olisi jatkossa kaytossa riittavasti ja kattavasti koko maassa.

14 § Oppilaaksi ottaminen
Valitse sopivin
Kannatan

Muutosehdotus tai muu kommentti:

15 § Oppilailta perittavat maksut
Valitse sopivin

Kannatan muutettuna
Muutosehdotus tai muu kommentti:

On selvaa, etta jatkossakin maltillisten lukukausimaksujen periminen harrastajilta on perusteltua.
Mutta mikali opetuksen mitoitus toteutuu esitetysti miten huolehditaan siitd, etta sitoutuneet ja
tavoitteelliset harrastajat (lahjakkuudet) voivat opiskella riittavasti rilppumatta perheen
varallisuudesta tai asuinpaikasta? Miten toteutuu valtakunnallinen koulutuksellinen tasa-arvo?
Mikali rahoitusta leikataan, lukukausimaksut nousevat vaistamatta — tdman myota vain varakkaista
perheista tulevat lapset ja nuoret voivat harrastaa. Miten tama edistda saavutettavuutta?

16 § Oppilaan osaamisen arviointi ja todistus
Valitse sopivin

Kannatan muutettuna
Muutosehdotus tai muu kommentti:

Esitys ei ota kantaa siihen, milld todennetaan 500ps ylittavat opinnot? Jos 500ps oikeuttaa oppilaan
saamaan paastotodistuksen — milld todennetaan tuntimaaran yli toteutunut oppiminen? Onko tdma
"privaattia" opiskelua ilman mitdan virallista todistusta?
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18 § Tietojensaanti- ja ilmoitusoikeus
Valitse sopivin
Kannatan

Muutosehdotus tai muu kommentti:

19 § Koulutuksen arviointi
Valitse sopivin

Kannatan muutettuna
Muutosehdotus tai muu kommentti:

Oppilaitosten tekema arviointi on perusteltua myos jatkossa, mutta sen koordinointi “ulkoapain”
tulisi olla selvempaa. Nyt oppilaitokset tekevat arviointiaan lahinna itsendisesti ja arvioinnin
vaikuttavuus jaa kysymysmerkiksi.

Arvioinnissa tulisi huomioida my@s arvioinnin tavoite; oppilaitosten keskenaan vertaaminen on
ongelmallista koska opetuksen jarjestajat poikkeavat niin paljon toisistaan. Esityksesta voi lukea
kaikuja ammatillisen — ja lukiokoulutuksen puolelta, jossa oppilaitoksia laitetaan eri perustein
paremmuusjarjestykseen. Tallaisen oppilaitosten paremmuuslistauksen ei tulisi kuulua jatkossakaan
harrastusopetuksen piiriin.

Siirtymasaannokset (lakiesityksen 22-24 §:t)
Valitse sopivin

Kannatan muutettuna
Klikkaa ja lisda otsikko avoimelle kysymykselle

Esitys ei kirjaa miten opetuksen jarjestdjia tuetaan siirtymakausien aikana. Mm. kahden
paallekkdisen mallin / opetussuunnitelman kuljettaminen rinnakkain vuosien ajan on iso
hallinnollinen haaste ja merkittava resurssikysymys.

2. Esityksen sisaltama uusi valtionrahoitusmalli. Mita mielta olette tyéryhman
esityksesta:

Valitse sopivin
Kannatan muutettuna

Muutosehdotus tai muu kommentti:
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Rahoitusmallin suurimmat epaselvyydet liittyvat 1500 opetustunnin rahoittamiseen,
valtionosuusrahoituksen laskentaperusteisiin seka valtionavustusten maarittelyyn.

Ovatko opetustuntien yksikkémaarat 1000 opetustunnin tayttymisen jdlkeen samanarvoisia? Kuka
maarittelee 1500 tunnin oikeuden? Mydnnetadnko valtionosuusrahoitus oppilaalle vai
oppilaitokselle? Mita tapahtuu kun oppilas vaihtaa tutkinnon sisalla oppilaitosta?

Tuntiperusteisen laskentamallin painottuminen tulosperusteiseen laskentaan, on kaukana taiteen
perusopetuksen perusajatuksesta, jossa aiemmin painotettiin nimenomaan oppimista, ei tutkintoja.
Oppilasmaaraan perustuva rahoitus, voi kannustaa koulutuksen jarjestdjaa korvaamaan opetuksen
laatua oppilasmaaralla.

Lahtokohta tulisi olla, etta valtionosuusrahoitus mahdollistaa opetustuntien tarjoamisen myds
sellaisissa oppilaitoksissa jossa tavoitteellinen harrastaminen vaatii opetustuntien jarjestamista
(my6s 1500 tunnin jalkeen).

Vastuutehtavan rahoitusmalli on my0os epéaselked; onko rahoitus anottava valtionavustuksista
vuosittain erikseen — kehitystyon nakdkulmasta vuosi on riittamaton aikamittari. Esityksessa
puhutaan méaaraajasta tai toistaiseksi voimassaolevasta tehtdvastd; annetaanko rahoitus myos
toistaiseksi? Esitykseen on kirjattu ettd valtionavustusten vuosittaisista sitomisista budjettiin.
Vastuutehtavaan korvamerkitty raha 300000 euroa on myods summana pieni, mikali jakajia on
monta.

20 § Taiteen perusopetuksen opettajan kelpoisuus

Valitse sopivin

Kannatan muutettuna

Muutosehdotus tai muu kommentti:

Opetustoimen kelpoisuuksiin ehdotetun muutoksen, voidaan katsoa laskevan vaadittavaa
koulutustasoa. Ehdotusmuutos on ehka perusteltu tiettyjen alojen ja alueiden nakékulmasta.
Tastakin huolimatta jatkossa tulisi kuitenkin huolehtia siita, etta taiteen eri osa-alueiden
opettajakoulutusta kehitetddn niin ettd patevaa opetushenkildokuntaa olisi jatkossa kaytossa
riittavasti ja kattavasti koko maassa.

4. Ehdotus asetukseksi taiteen perusopetuksesta. Mita mielta olette tyoryhman
ehdotuksesta:

Valitse sopivin

En kannata

Muutosehdotus tai muu kommentti:

Ehdotuksen ydinidea yhdesta oppimaarasta ei palvele taiteen perusopetuksen toteuttamista
parhaalla mahdollisella tavalla. Ehdotus myos rikkoo taiteen perusopetuksen ydinta, jossa on
keskiossa ollut nimenomaan oppiminen ei tutkintotavoitteet.

Lausuntopalvelu.fi 7/10



Kaksi eri suuruista oppimaaraa on mahdollistanut moninaisen harrastajakunnan seka monipuolisen
opetuksen tarjonnan. Ehdotettu malli on tasapaistava ja pahimmillaan leikkaa
harrastusmahdollisuuksia oppimisen molemmista paista; niin tavoitteellisesta ja kunnianhimoisesta
harrastamisesta (tdhtdimessa jatko-opinnot tai ammatti) kuin myds matalan kynnyksen
harrastaminen (esim. erityistuki, aikuiset, osa maahanmuuttajista jne.).

Rahoitukseen kirjatut uudistukset, jossa mm. oppilasmaara on rahoituksen perusteena, suurentaa
vaistamatta opetusryhmia ja laskee tdman myota opetuksen ja oppimisen tasoa. Rahoitusmalli ei

myo6skaan huomioi perheiden erilaisia Iahtdkohtia tarjota lapselleen tavoitteellista harrastamista

aina jatko-koulutukseen tai ammattiin saakka.

Esityksen ydintavoitteet, laatu, saavutettavuus ja tasa-arvo, eivat kirjattujen ehdotusten myota
tayty.

Muut kommentit ja huomiot:

Pyydimme, ettd kommentti aloitetaan viittaamalla tyoryhmén ehdotuksen lukuun, alakohtaan,
kappaleeseen tai pykaldan. Jos kommentti ei koske mitadn tiettya esityksen kohtaa, pyydamme, etta
kommentti aloitetaan sanoilla "Yleinen kommentti"

Esitys kyseenalaistaa voimakkaasti taiteen perusopetuksen pitkadaikaisen ydinajatuksen
taideopintojen saavutettavuudesta, laadukkuudesta ja yleissivistavyydesta. Esitys kirjaa
tavoitteekseen naita asioita, mutta muutosehdotukset eivat puolla tavoitteita.

Perus- ja laajaoppimaara mahdollistivat erilaisten oppijoiden kouluttamisen taiteen perusopetuksen
piirissa. Ehdotettu yksi, yhtendinen, oppimaara tasapaistdaa kohderyhmaa ja vaikuttaa vaistamatta
myo0s tarjottavan opetuksen laatuun. Yksi oppimaara myos vaikeuttaa sitoutuneen ja tavoitteellisen
harrastamisen toteuttamista. Eikd matala tuntimaara riitd turvaamaan valmiuksia hakeutua jatko-
opintoihin. Ammatilliseen tai korkeakoulutasoiseen koulutukseen hakeutuminen vaatii merkittavasti
syvempaa osaamista kuin 1000 (maksimissaan 1500) tunnin oppimaara.

Yksiosainen koulutusrakenne vahentdaa myos kevyempaa ja kokeilevampaa harrastamista, leikkaa
yleissivistavaa osuutta koulutuksesta seka tekee mahdottomaksi monen pienemman toimijan
opetuksen toteuttamisen tulevaisuudessa.

Esityksen toteutuessa sellaisenaan on vaarana, etta taiteen perusopetuksen tarjonta vahenee, koska
ruuhka Suomen ulkopuolella toimivien oppilaitosten toimintaedellytykset loppuvat. Haja-
asutusalueella korotettuun tuntimaaraan ei |6ydy osaavaa opetushenkilékuntaa tai riittavasti
oppilaita. Onko siis tavoitteena keskittaa kaikki taiteen perusopetus kaupunki alueille? Miten tama
lisaa valtakunnallisella tasolla uudistuksen tavoitteeksi kirjattua saavutettavuutta tai koulutuksellista
tasa-arvoa? Ja miten se huomioi vaeston monimuotoistumisen? Kansainvalisestikin on osoitettu etta
taiteen perusopetus voi toimia erinomaisena siltana kotouttamis- ja integroimistydssa. Suuri
yhteiskunnallinen epdonnistuminen on jos taiteen perusopetuksen pariin luontevasti integroituvat
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vaestoryhmat joutuvat syrjaan oppimaaran tulostavoitteisuuden, liian kalliin hinnan tai
saavutettavuushaasteiden takia.

Rahoitusuudistus keskittyy tulosperusteisiin, jotka eivat aiemmin ole olleet taiteen perusopetuksen
rahoituksen mittarina. Tulosperusteisuus on perusteltua korkeammilla koulutusasteilla, jossa
tutkintojen suorittaminen antaa mm. ammatissa toimimisen patevyyden. Esityksesta voi saada sen
kasityksen etta taiteen perusopinnot yritetdaan purkittaa samaan muottiin muiden koulutustasojen
kanssa. Tulisi kuitenkin muistaa, etta kyseessa on taysin erityislaatuinen opetusmuoto, joka vaatii
my0Os muista koulutusmalleista poikkeavan toteutuksen.

Harrastusopinnoissa huomion tulisi tulosperusteisuuden sijaan olla laadukkaassa harrastamisessa,
oppijan omien erityistarpeiden ja tavoitteiden kuulemisessa sekd mahdollisimman kattavien
valmiuksien ja resurssien turvaamisessa, jotta nadihin tavoitteisiin voidaan paasta. Taidekasvatuksen
yhteiskunnallisen tehtdvan ytimessa tulisi olla nimenomaan sivistyneiden, taitavien ja tasapainoisten
lasten ja nuorten kouluttaminen. Kulttuurivastuullisuutta on huomioida eritasoiset oppijat, niin
vahvimmat kuin tukea enemman tarvitsevat, ja kannustaa heita tutkintojen sijaan saavuttamaan
paras mahdollinen lopputulos omiin [ahtokohtiinsa ndhden. Naihin kaikkiin kohtiin kahden eri
opetusmitoituksen malli vastasi ehdotettua uudistusta paremmin.

Rahoitusuudistuksen osatekijat — oppilasmaaraan ja tutkintoihin perustuva osuus — voi johtaa
opetuksenjarjestadjan taholta oppilasmaaran vastuuttomaan kasvattamiseen, liian suuriin
opetusryhmiin ja tata myota opetuksen ja oppimisentason vaistamattomaan laskuun.

Valtionosuusrahoituksen perusteet ovat kirjauksessa myds epaselkeat. Sidotaanko tutkintoon
valmistava rahoitus oppilaaseen, vai oppilaitokseen? Toteutuneisiin tunteihin vai tavoitteiden
saavuttamiseen? Kun oppija aloittaa opinnot saako han henkilokohtaisen rahoituksen jonka han vie
mukanaan, jos esimerkiksi puolessa valissa opintojaan vaihtaa oppilaitosta? Vai saako oppilaitos
rahan aloittavien oppijoiden mukaan? Vai vain opiskelevien? Vai vain valmistuvien?

Esitys ei ota kantaa siihen, miten oppimaaran ylittavat opinnot tulisi rahoittaa? Jadavatkdé nama
opinnot kokonaan oppilaan itsensa maksettaviksi. Enta miten esitys huomioi varhaiskasvatuksen /
alkuopetuksen jarjestamisen jatkossa? Onko tdmakin kulu tulossa perheiden harteille kokonaan?

Kokonaisuudessaan esitys nojaa vahvasti nakemykseen taiteenperusopetuksen
tutkintotavoitteisuudesta. Esitykseen kirjatuilla puitteilla suoritettujen tutkintojen maara voi lyhyella
aikavalilla nousta, mutta tutkintojen ja osaamisen taso laskee vaistamatta. Suomen kokoisella maalla
ei ole varaa hukata yhtdakaan lahjakasta taiteen osaajaa. Maamme menestys ja nousu nojaavat
huippuosaajiin, joiden kouluttaminen edellyttda laajan oppijapohjan opettamista — vain laaja-
alaisesta ja laadukkaasta opetuksen maaperasta voi nousta kulttuurimme tahtiosaajia myos jatkossa.

Ristlakki Satu
Suomen kansallisooppera ja -baletti sr - Balettioppilaitos
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