Pirkanmaan musiikkiopisto

Lausunto

29.09.2025

Asia: VN/18125/2025

Ehdotus hallituksen esitykseksi taiteen perusopetuksesta annetun
lainsdaadannon uudistamiseksi

1 § Taiteen perusopetuksen tarkoitus ja tavoitteet
Valitse sopivin

Kannatan muutettuna
Muutosehdotus tai muu kommentti:

Taiteen perusopetus on tavoitteellista ja ottaa huomioon oppilaan taitotason. Sen tulisi jatkossakin
olla tarkoitettu ensisijaisesti lapsille ja nuorille, tukemalla oppilaan kasvua varhaisiasta lahtien.
Ehdotamme lisattavaksi “ensisijaisesti lapsille ja nuorille jarjestettavaa”.

3 § Opetussuunnitelma, oppimaaran mitoitus ja laajuus
Valitse sopivin

Kannatan
Muutosehdotus tai muu kommentti

Kommentti pykalan 1 momenttiin: On hyva, etta opetussuunnitelman perusteiden laatiminen
taiteenaloittain sailyy.

Kommentti pykalan 2 momenttiin: Jos koulutuksen jarjestdja on kunta, heraa kysymys, onko kaikissa
kunnissa osaamista opetussuunnitelman laatimiselle. Nykyisessa laissa ei mainita
opetussuunnitelman laatimista, vaan pelkastaan hyvaksyminen. Jos oppilaitos voi kuitenkin
osallistua opetussuunnitelman laatimiseen, ei tassa ole ongelmaa.

Kommentti sdidnndskohtaisiin perusteluihin s. 56, jossa kerrotaan pykalan 2 momentista:
“Opetussuunnitelma olisi laadittava yhteistydssa...” Tekstista ei selvia, keitd tama yhteistyo koskee.
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Kerrotaan, ettd OPS perusteissa maarataan tarkemmin eri tahojen yhteistyosta OPS laadintaan
liittyen. Tama kuitenkin jaa epaselvaksi.

Kommentti saannoskohtaisiin perusteluihin s. 56, jossa kerrotaan pykalan 3 momentista:
Valtioneuvoston asetuksella sadadetdan, kuinka monta opetustuntia tulee antaa yhta opintopistetta
kohden. Olisi tarkeaa, etta opintopisteeseen sisaltyy itsenaisesti tehtava tyo seka osaamisperuste,
eika vain opetustunnit.

4 § Kunta koulutuksen jarjestajana
Valitse sopivin

Kannatan muutetuna
Muutosehdotus tai muu kommentti:

Muutosehdotukset 3 momentin perusteluihin:

Poistetaan lauseet

“...kuten julkisista hallintotehtavista ja paatoksista kuten nykyisinkin. Viranomaispaatokset koskevat
esimerkiksi oppilaaksi ottamista, oppilasmaksuja seka todistuksen antamista, joita kunta
koulutuksen jarjestdjana ei sopimuksin voi siirtaa yksityiselle tai julkiselle yhteisolle tai saatiolle.”

Muutetaan lause
“Kunnan koulutuksen jarjestdjana tulee laatia ja hyvaksya taiteenalakohtaiset opetussuunnitelmat...”
muotoon

“Kunnan koulutuksen jarjestdjana tulee hyvaksya taiteenalakohtaiset opetussuunnitelmat ja vastata
siitd, etta opetusta antavien oppilaitosten rehtorit ja opettajat tayttavat sdddetyt kelpoisuusehdot.”.

5 § Koulutuksen jarjestamisluvan saanut koulutuksen jarjestaja

Valitse sopivin
Kannatan

Muutosehdotus tai muu kommentti:

7 § Koulutuksen jarjestamislupa

Valitse sopivin

Kannatan muutettuna
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Muutosehdotus tai muu kommentti:

3 momentin kirjaus “Luvassa maaratdaan kunnat, joissa taiteen perusopetusta jarjestetdan...” saattaa
aiheuttaa haasteita haja-asutusalueilla, kuntaliitosten ja oppilaitosliitosten seka useiden taiteiden
oppilaitosten kannalta. Jokin joustavampi malli ja kirjaus voisi olla tarkoituksenmukaisempi, jottei
jarjestamislupia tulisi jokaisessa muutoksessa hakea erikseen. Alueellisen saavutettavuuden kannalta
voisi olla parempi toimia niin, etta jarjestamisluvassa maaritelladn oppilaitoksen ensisijainen
toiminta-alue ja samalla annettaisiin mahdollisuus toimia sopimussuhteessa myds muissa kunnissa.
Nain laki turvaisi seka alueellisen tarkoituksenmukaisuuden ja koulutustarjonnan tasapainon etta
mahdollistaisi samalla tarvittavan joustavuuden erilaisten kuntien valilla ja alueyhteistydssa.
Opetuksen laaja alueellinen kattavuus on tarpeen, koska paikallinen erityistuntemus ja verkostot
auttavat toiminnan jarjestamisessa.

8 § Koulutuksen jarjestamisluvan muuttaminen ja peruuttaminen
Valitse sopivin

Kannatan
Muutosehdotus tai muu kommentti:

Huomiona se, etta talla hetkella taitaa kaikilla musiikkioppilaitoksilla olla tanssi jarjestamisluvissaan.
Tuleeko niiden oppilaitosten, joissa ei tanssia kuitenkaan jarjestetd, hakea heti muutosta
jarjestamislupaansa?

9 § Koulutuksen jarjestaminen ja muu toiminta
Valitse sopivin

Kannatan muutettuna
Muutosehdotus tai muu kommentti:

Pykalan saannodskohtaisiin perusteluihin (s. 62) toivotaan selvennysta. Sielld muu opetus
maaritelldaan olevan “esimerkiksi taidekasvatusta, jota annetaan ennen tpo-opetuksen oppimadraan
sisaltyvia, tavoitteellisesti etenevia opintoja”. Tama kuulostaa musiikissa varhaisian
musiikkikasvatukselta, joka kuitenkin on osa taiteen perusopetusta. Tarkoitetaanko taman pykalan
taidekasvatuksella lyhyempina jaksoina tarjottavaa taidekasvatusta, eikd saannoéllista toimintaa?

10 § Yhteistyo

Valitse sopivin
Kannatan

Muutosehdotus tai muu kommentti:

11 § Vastuutehtava

Valitse sopivin
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Kannatan

Muutosehdotus tai muu kommentti:

12 § Valtion rahoitus

Valitse sopivin
Kannatan muutettuna
Muutosehdotus tai muu kommentti:

Perustelujen sivulla 66 todetaan, etta valtion talousarviosta ehdotetaan poistettavaksi jako musiikin
ja muiden taiteenalojen valilta. Tata jakoa ei tule poistaa, vaan se tulee sailyttaa.

Kannatamme 3 momentin kirjausta muutettuna: “... kolmen edellisen varainhoitovuoden aikana
toteutuneen opetustuntimaaran seka saman taiteenalan sisalla toteutuneen oppilasmaaran ja
oppimaadran suorittaneiden maaran...”

3 momentin perusteluissa todetaan, ettd suoritemaarien vahvistamisessa kaytetty laskenta olisi
suhteellinen. Suhteellisuuden laskemiseen ehdotettua muutosta ei tule hyvaksya tai jos se tulee
perusteeksi, tulee suoritemaaria verrata samaan taiteenalaan.

Vaikka erittely musiikin ja muiden taiteiden valilla poistuu lakiehdotuksen 9 §:ssd, ei sen tulisi johtaa
yksittdisen taiteenalan saavutettavuuden, saatavuuden ja laadun heikentymiseen talousarvion
momentin poistumisen myota. Musiikki eroaa muista taiteenaloista yksildopetuspainotuksen takia.
Toivomme siis, etta lakiuudistuksessa kunnioitetaan kunkin taiteenalan ominaispiirteitd. Oppimisen
laatua ja vaikuttavuutta heikennetdaan mikali eri taiteenaloja yritetdan liikaa yhteismitoittaa. Jotta eri
taiteenalojen kannalta valttamattomat pedagogiset ratkaisut ovat mahdollisia, on tarkeas, ettei
opetuksen laadun ja osaamistavoitteiden kehittaminen jaa oppilasmaarien ja mahdollisimman
nopeasti saavutettavien oppimaarien jalkoihin.

Musiikille on tdrke&a ainoana yksiléopetusmuotona, etta suoritekriteerien vertailutietona on sama
taiteenala. Muutoin vaarana on rahoitusperusteen siirtyminen yksiloopetuksesta ryhmaopetukseen.
Oppilasmaaran ja oppimaaran suorittaneiden oppilaiden valinen vertailu tulisi siis toteuttaa kunkin
taiteenalan sisalla — ei koko taiteen perusopetuksen kesken.

4 momentissa ehdotetaan, ettd 3 momentin mukaiseen toteutuneeseen opetustuntimaaraan ja
oppilasmaaraan ei laskettaisi mukaan 1500 opetustunnin ylittavia tunteja ja oppilaita. Kannatamme
12 § 4 momentin ehdotusta muutettuna seuraavasti: “Edellda 3 momentin mukaiseen
toteutuneeseen opetustuntimaaraan ei lueta mukaan opetustunteja, jotka ylittavat 1800
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opetustuntia oppilaan suorittamaa oppimaaraa kohden. Edelld 3 momentin mukaiseen
toteutuneeseen oppilasmaaraan ei lueta mukaan oppilaita, jotka ovat jo saaneet 1800 opetustuntia
oppimaaraa kohden”.

Perusteiden sivuilla 65-66 kerrotaan, etta rahoituksen suoriteperusteinen lisdosa on nousemassa 7
%:sta 25 %:iin vuoteen 2040 mennessa. Kirjauksesta ei kdy ilmi, miten tama 25 % jakautuu
oppilasmaaran ja oppimaaran suorittaneiden suhteen. Lakiehdotuksen perusteluihin tarvitaan
selkedmpi kuvaus siitd, miten suoriteperusteinen lisdosa rakentuu jatkossa.

Kasvukeskusten saatavuuden ja kysynndn huomioiminen on keskeista, koska talla hetkella lapsia ja
nuoria jaa kasvukeskuksissa ilman oppilaspaikkaa. Musiikin suurta osuutta ilman oppilaspaikkaa
jaaneissa on selvitettykin OPH:n raportissa 2020:4.

Resursseja tulisi siis lisdtd myos kysynnan mukaisesti.

Sivun 67 sdannoskohtaisissa perusteluissa kerrotaan, etta “oppilaitoksilla tulisi olla ajantasainen
tieto oppilasmaaristd ja opetustuntimaarista, koska oppilasta kohden rahoitettava opetustuntimaara
voisi olla enintdadn 1500 tuntia”. Oppilaiden tuntikertymista voi olla haasteellista saada
totuudenmukaisia raportteja sekd oppilashallinto-ohjelmien mahdollisuuksien ettd opettajien
aktiivisuuden takia. Tastd herad myos kysymyksia: jos oppilas on kirjattu esim. orkesteriin, mutta on
paljon poissa, kasvattaako tama oppilaan saamaa tuntimaaraa orkesterikertojen perusteella vai
lasndolojen perusteella? Kierretdaankod 1500 tunnin pykalaa siten, ettd osa opinnoista (kuten vaikka
juuri orkesteri) jatetaan oppilaan opinnoista kirjaamatta? Tulee mieleen vaikka fagotinsoittaja, jolla
on tarkea rooli orkesterin jdsenend useana vuonna, ja jolle ei heti ole “kasvanut” seuraajaa -
lyheneeko hanella muun opetuksen polku jos orkesteripolku on pitka. Toisaalta, saavuttaako ei-
orkesterisoittimen soittaja 1000 tuntia koskaan? Varsinkin jos oma harjoittelu ei ndy tuntimaarissa,
tai todistuksen saanti ei ole osaamisperusteinen vaan tuntiperusteinen.

Ei-orkesterisoittimen soittajan kannalta tuntien kertyminen on haasteellista, opetusta ei pianisteilla
kerry siind maarin kuin orkesterisoittimissa. Tasta syysta osaamisperusteisuus ja myds oman
harjoittelun laskennallisuus tuntimaarien kerryttamisessa olisi perusteltua. Suoriteperusteissa
haasteena on myds se, etta oppilaitokset ottavat mahdollisimman paljon oppilaita sisadn
ryhmaopetukseen, mutta toisaalta oppilaspaikkoja ei valttamatta haluta ottaa vastaan jos tarjolla on
vain ryhmdopetus.

Pyrkimys suureen todistusten maaraan pitdanee niihin kohdistuvat kriteerit matalalla. Tama
heikentaa yleista tasoa oppimaaran suorittaneissa. Asiakokonaisuutta koskeva normistoon voidaan
tietenkin vield vaikuttaa tarkemmin OPS-perusteissa.

13 § Henkilosto
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Valitse sopivin
Kannatan

Muutosehdotus tai muu kommentti:

14 § Oppilaaksi ottaminen
Valitse sopivin

Kannatan muutettuna
Muutosehdotus tai muu kommentti:

Jos kunta koulutuksen jarjestdjana toimiessaan hankkii opetuksen muualta, aiheuttaa esityksen
lause “Oppilaaksi ottamisesta paattaa koulutuksen jarjestdja.” ongelmia. Talloin
oppilaaksiottopaatos olisi hallintopaatos, jota kunta tai yksityinen koulutuksen jarjestaja ei voi siirtaa
muille kuin toisille viranomaisille. Ehdotamme 1 momenttia muutettavaksi seuraavaksi:

Oppilaaksi ottamisesta paattaa koulutuksen toteuttava oppilaitos. Hakijoihin on sovellettava
vhdenvertaisia valintaperusteita. Koulutuksen jarjestaja vastaa siita, etta oppilaaksi ottamisessa
noudatetaan yhdenvertaisuusperiaatetta (ja muita perustuslaissa saddettyja perusteita).

2 momentti vaatii selventamista. Kyseista kirjausta etusijamenettelysta voidaan tulkita nyt myos
niin, ettad vain puolet kaikista oppilaaksi otettavista saa olla sopimuskunnista. Ndin ei varmaankaan
ole tarkoitettu?

15 § Oppilailta perittavat maksut
Valitse sopivin

Kannatan
Muutosehdotus tai muu kommentti:

Maksujen kohtuullisuutta ei voi kirjata lakitekstiin euromaaraisend. Mutta huomiona se, etta kasite
“kohtuullisia” on aiemminkin aiheuttanut erilaisia tulkintoja.

16 § Oppilaan osaamisen arviointi ja todistus
Valitse sopivin

Kannatan muutettuna
Muutosehdotus tai muu kommentti:

Muutosehdotus perusteluihin 2 momentista: muutetaan lause
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"Koulutuksen jarjestdja vastaa siitd, etta oppilaitoksen oppilas saa paattotodistuksen.”
muotoon

“Koulutuksen jarjestdja vastaa siita, etta oppilaitoksen oppilas saa opinnot suoritettuaan
paattoétodistuksen.”

18 § Tietojensaanti- ja ilmoitusoikeus
Valitse sopivin

Kannatan
Muutosehdotus tai muu kommentti:

Kommentti pykdlan 1 momenttiin: Tilastoinnin tarve on ymmarrettdva. Toivomme, etta tilastointia
suorittava taho perehtyy kysymysten asetteluun tarkkaan, jotta saadut tilastot ovat keskenaan
vertailukelpoisia. Talla hetkella tilastokyselyiden sanamuodoissa on ollut tulkinnanvaraa, jolloin
oppilaitokset saattavat raportoida samaan kysymykseen eri asioita.

19 § Koulutuksen arviointi
Valitse sopivin
Kannatan

Muutosehdotus tai muu kommentti:

Siirtymasaannokset (lakiesityksen 22-24 §:t)
Valitse sopivin
Kannatan muutettuna
Klikkaa ja lisda otsikko avoimelle kysymykselle
Kannatamme muutettuna § 23: Muutosehdotus 3 momenttiin: kohta

“Opinnot, jotka on aloitettu ennen taman lain voimaantuloa, toteutetaan loppuun mydnnetyn
koulutuksen jarjestamisluvan mukaisesti.”

muutetaan muotoon

“Opinnot, jotka on aloitettu ennen tdman lain voimaantuloa, toteutetaan loppuun koulutuksen
jarjestdjan (oppilaitoksen) parhaaksi katsomalla tavalla oppilaan etu huomioiden”.

2. Esityksen sisaltama uusi valtionrahoitusmalli. Mita mielta olette tyéryhman
esityksesta:

Valitse sopivin

Kannatan
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Muutosehdotus tai muu kommentti:

20 § Taiteen perusopetuksen opettajan kelpoisuus
Valitse sopivin

Kannatan muutettuna
Muutosehdotus tai muu kommentti:

Pedagogiset opinnot vaadittaviksi kaikkiin viiteen kelpoisuuskohtaan. Pedagoginen osaaminen on
tarkeda, jotta opintoja voidaan suunnitella, toteuttaa ja arvioida ammattitaitoisesti.

4. Ehdotus asetukseksi taiteen perusopetuksesta. Mita mielta olette tyoryhman
ehdotuksesta:

Valitse sopivin
Kannatan muutettuna
Muutosehdotus tai muu kommentti:

Asetuksessa pykdla 5 maarittelee tarkemmin, mita opintopiste sisdltda. Ehdotuksessa opintopiste
koostuisi 20 annetusta opetustunnista. Olisi tarkeda, etta opintopiste sisdltada myds opiskelijan
itsendista tyoskentelya ja silla olisi osaamisperuste annetun opetuksen maaran lisdksi. Talléin lain 1 §
tavoitteellisuus ja oppilaan taitotason huomioiminen tulisivat ndakyviksi my&s opintopisteiden
maaraytymisen perusteella. Timan hetkinen laskennallinen laajuus toimii paremmin, kuin annettuun
opetukseen suhteutettu laajuus.

Muut kommentit ja huomiot:

Pyydamme, ettd kommentti aloitetaan viittaamalla tyoryhman ehdotuksen lukuun, alakohtaan,
kappaleeseen tai pykaldan. Jos kommentti ei koske mitadn tiettya esityksen kohtaa, pyydamme, etta
kommentti aloitetaan sanoilla "Yleinen kommentti"

Yleinen kommentti: on erittdin tarkeaa maaritelld, mita vastuita ja tehtavia on koulutuksen
jarjestajalla eli oppilaitoksen yllapitajalla ja mita oppilaitoksella. On tarkoituksenmukaisinta, etta
oppilaitos esim. laatii opetussuunnitelman (3 §) ja ottaa oppilaat (14 §) ja koulutuksen jarjestaja
hyvaksyy opetussuunnitelman ja vastaa oppilaitoksen toiminnasta.

Saarinen Timo
Pirkanmaan musiikkiopisto
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