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muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Turun yliopisto kiittdd mahdollisuudesta lausua hallituksen luonnosta Suomen Akatemiasta annetun
lain muuttamisesta.

Esityksessa Akatemian hallituksen strategisen tydskentelyn vahvistamiseksi toimikuntien,
tutkimusinfrastruktuurikomitean ja strategisen tutkimuksen neuvoston puheenjohtajien ldasndolo- ja
puheoikeus hallituksessa poistettaisiin. Hallituksen toiminnan tiivistdminen ja strategisen syvyyden
lisédminen on sindlldan kannatettavaa. Esityksen riskina on, etta hallituksen yhteys operatiiviseen
toimintaan jdisi irralliseksi, ja hallituksen toiminnan merkityksellisyys ja ajantasaisuus voivat taman
seurauksena vahentya. Taman yhteyden sdilyttamista pidetdaan taman vuoksi erittdin tarkeana.
Lisaksi kasilla olevassa ehdotuksessa vaarana on nakymattdman vallan siirtymisen entista
vahvemmin virkahenkilokunnalle ja padjohtajalle. Erdana tarkedna tekijana nahdaan hallituksen
jasenten vaihtuvuus, silla kaudet ovat kolmivuotisia ja padsaantdisesti niita ei uusita, vaikka laki
sallisi kaksi perdkkaista kautta. Kun toimikuntien puheenjohtajat uuden esityksen mukaan jaisivat
keskustelusta pois, virkahenkildiden ja padjohtajan painoarvo hallituksen paatdksenteossa kasvaisi.
Naihin haasteisiin voitaisiin vastata hallituksen jasenten toimikausia pidentamalla tai limittamalla
niin, etta kaikki jasenet eivat vaihdu yhta aikaa. Vaihtoehtoisesti valinnat voitaisiin tehda
padsaantoisesti kahdeksi kaudeksi.

Esityksessa vuonna 2010 voimaan tulleen yliopistouudistuksen siirtymavaiheeseen kytkeytyneet
Suomen Akatemian tutkimusvirkajarjestelman jatkuvuutta turvanneet sadannokset
akatemiaprofessorien ja akatemiatutkijoiden palkkauksesta kumottaisiin. Mikali tdma ehdotus liittyy
aikaisemmin keskustelussa olleeseen akatemiaprofessuurin liittdmiseen huippuyksikdiden yhteyteen
ja huippuyksikoiden johtajien mahdollisesta suorasta nimittamisesta akatemiaprofessoreiksi,
ehdotuksesta puuttuu asian avaaminen tasta nakokulmasta. Aihe ansaitsisi avoimen kasittelyn. Jos
tutkimusviroilla ei ole enaa lain suojaa, mm. tdman asian muuttaminen tulee mahdolliseksi.
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Esityksessa Suomen Akatemian tulisi tehtavidan hoitaessaan ottaa huomioon Suomen kansallinen
turvallisuus ja kansainvaliset velvoitteet seka ulko- ja turvallisuuspoliittiset linjaukset. Voimassa
olevan Suomen Akatemiasta annetun lain 2 §:n mukaan Akatemian tehtdvana on: 1) edistaa
tieteellistd tutkimusta ja tutkimusedellytyksia seka niiden hyoédyntamista rahoittamalla niita ja
osallistumalla kansainvaliseen yhteistydhon; 2) toimia asiantuntijana tiedepolitiikan kehittamisessa
ja toimeenpanossa; 3) suorittaa muut asiantuntijatehtdvat, joista sdadetdan valtioneuvoston
asetuksella tai jotka opetus- ja kulttuuriministerio sille antaa.

Tahan ehdotetaan lisattavaksi uusi 2 mom., jonka mukaan “Tehtdvidan hoitaessaan Akatemian tulee
ottaa huomioon Suomen kansallinen turvallisuus ja kansainvaliset velvoitteet seka ulko- ja
turvallisuuspoliittiset linjaukset.” Esitysluonnoksen tavoitteissa on kuvattu, etta pyritaan siihen, etta
Akatemia huomioisi tehtavidaan hoitaessaan Suomen kansallisen turvallisuuden ja kansainvaliset
velvoitteet seka ulko- ja turvallisuuspoliittiset linjaukset ja etta suomalaisella tutkimusrahoituksella
tehtdva tutkimus ja sen tulokset eivat paatyisi kayttoon, joka vaarantaa Suomen huoltovarmuuden,
kriisivalmiuden tai turvallisuuden. Yksityiskohtaisissa perustetuissa tuodaan esiin, etta tavoitteena
on, ettd suomalaisella tutkimusrahoituksella tehtava tutkimus ja sen tulokset eivat paatyisi kayttéon,
joka vaarantaa Suomen huoltovarmuuden, kriisivalmiuden tai turvallisuuden. Vastavan sisaltéinen
saannos on lisatty Ruotsissa Suomen Akatemiaa vastavan tutkimusrahoittajaa tiedeneuvostoa
(Vetenskapsradet) koskevaan asetukseen vuonna 2022 (2009/975). Ajatuksena on, ettd ehdotettava
saannos tukisi Suomen Akatemiaa tutkimuksen turvallisuuden huomioimisessa toiminnassaan,
esimerkiksi tutkimushankkeiden hakuprosessissa. Sdannds antaisi Akatemialle selkdnojaa
rahoituspaatoksiin tilanteissa, joissa tieteellisesti ansioitunut hanke olisi ristiriidassa Suomen ulko- ja
turvallisuuspoliittisten linjausten kanssa taikka vaarantaisi Suomen kansallisen turvallisuuden.
Suomen Akatemia vastaisi siten omalta osaltaan siita, etta tutkimuksen turvallisuudesta on
huolehdittu.

Ehdotettu lisdys on hyvin vahvasti aikansa kuva. Muotoilu ei ole onnistunut kahdesta syysta. Ainakin
muotoilu “akatemian tulee ottaa huomioon ... ulko- ja turvallisuuspoliittiset linjaukset.” on
epamaarainen jo viimeaikaisen poliittisen keskustelunkin valossa ja vaarin tulkittuna voi olla myds
ongelmallinen perustuslaissa turvatun tieteen vapauden kannalta. Sisaltdé on tasmentymaton, kun
kyse ei ole selkedsta kategoriasta. Akatemian rahoittamissa hankkeissa voi itsestdaan selvasti olla
kysymys my0s sellaisista hankkeista, jotka tutkimuksellisesti kyseenalaistavat kansallisia ulko- ja
turvallisuuspoliittisia linjauksia. Kansainvalisten velvoitteiden huomioon ottaminen on itsestaan
selvaa eli silta osin kyse on vain vaatimuksesta oikeusjarjestyksen noudattamisesta. Kansallisen
turvallisuuden korostaminen Akatemian tehtava —saanndksessa on erikoista. Taman sisaltoista
saannosta ei tarvita sellaiseen uhkaan vastaamiseksi kuin perusteluissa katsotaan sen olevan
tarpeen. Erikoista on myos, etta lisays tulisi tehtdvasaannokseen, jossa ei ole mitadan muita vastaavia
kriteereja siitd, mita Akatemian tulisi paatoksenteossaan ottaa huomioon: siina ei esimerkiksi todeta,
ettd Akatemian tehtaviin kuuluisi korkeatasoisen tieteen edistdminen ja tukeminen. S3annds tassa
ympadristdssa on myds harhaanjohtava, koska ei kukaan voi ajatella, sddanndksen osoittamin tavoin,
ettd tehtavia ylipaataan ohjaisivat yksinomaan kansallinen turvallisuus ja ulko- ja
turvallisuuspoliittiset linjaukset. Ne kun tuskin ovat Akatemian toiminnassa varmaankaan kaiken
l[apaisevia ydinalueita. Tassakin valossa korostus on erikoinen. On selva, ettd perusteluissa esitetyt
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aspektit voidaan ja osin tuleekin ottaa huomioon paatdksenteossa eli korostus nayttdytyy tassakin
valossa erikoiselta ja johtaa saantelyn merkitystd suorastaan harhaan.
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