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Ty0- ja elinkeinoministerion lausuntopyyntoé hallituksen esityksesta laiksi
merituulivoimasta talousvyohykkeella ja eraiksi siihen liittyviksi laeiksi

4 luku — Ehdotukset ja niiden vaikutukset

Tunnistatteko, ettad esitetyilla laeilla olisi vaikutuksia, joita ei ole huomioitu esityksessa?

Muu palaute vaikutusarvioista

Suomella on erinomaiset edellytykset menestya energiasiirtymassa. Meilla on hyvat olosuhteet lisata
puhtaan energian tuotantoa, ja ndin mahdollistaa teollisuuden prosessien, liikenteen ja
[ammityssektorin paastovahennykset. Puhtaalla energialla houkuttelemme Suomeen teollisuuden
investointeja, ja nilden mukanaan tuomia tydpaikkoja, tuloja ja hyvinvointia.

Merituulivoiman saatavuus on merkittava tekija, kun vahapaastoista energiaa kayttava teollisuus
harkitsee investointien sijaintimaata. Merituulivoima tuottaa sdhkéa maatuulivoimaan tasaisemmin,
ja sen yhteyteen on myos mahdollista rakentaa vedyntuotantoa palvelemaan teollisuuden tarpeita.
Merituulivoiman hyodyt Suomelle muodostuvatkin erityisesti sen mukana tulevista teollisuuden
investoinneista. Tama tulee huomioida myds, kun luodaan kehysta talousvyohykkeen
merituulivoiman kilpailutuksille.

Kilpailu ja markkinoiden toimivuus

Esitysluonnoksen mukaan talousvydhykkeen merituulivoiman kilpailutuksessa sovellettavat
arviointiperusteet ja niiden painotukset valinnassa saddettaisiin asetuksella ja ne ovat julkisia, ja
mallin avoimuus parantaa oikeusvarmuutta ja yritysten mahdollisuuksia ennakoida omaa asemaansa
kilpailutuksessa. ET pitaa tarkeana, etta arviointiperusteet ovat julkisia ja malli ennakoitava ja avoin.

Investoinnit
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Huolenamme on, etta esitysluonnoksessa kuvatusti hankekehitys talousvyohykkeelld hidastuu
lakimuutoksen myo6td, etenkin kun hankkeissa eteneminen nykyisen lain mukaisesti ei ole
mahdollista. My6s nykyiselld lainsdadannolld edetessa toimijat huomioisivat muun muassa
ympariston, merellisten toimintojen yhteensovittamisen ja energian siirron jarjestamisen
nakokulmat.

Pidamme erittdin tarkeana, etta laki, sen myo6ta annettava valtioneuvoston asetus seka
kilpailutuksen valmistelut etenevat ripeasti. Ruotsissa vastaavan lakihankkeen ollessa kdaynnissa
toimijoiden on ollut tasta huolimatta mahdollista edeta luvituksessa ja hankekehityksessa olemassa
olevan lain mukaisesti. Huolena onkin, ettd merituulivoimainvestoinnit ja niilden mukana
teollisuuden investoinnit toteutuvat muissa sijainneissa kuin Suomessa.

Vaikutukset viranomaisiin

Suomessa merituulivoimaa kehitetdan markkinaehtoisesti, jolloin luvituksen sujuvuus on
aarimmaisen tarkea tekija investointien houkuttelussa. Tarvittavien resurssien varmistaminen
kilpailutukseen seka luvitukseen muodostuu nain ollen kriittiseksi.

7 luku — Saannoskohtaiset perustelut

Palaute alueen valinnasta

ET pitda tarkedna, etta esitysluonnoksessa kuvatusti valtioneuvosto padattdessaan kilpailutettavasta
alueesta kuulee hankekehittajia, joilla on tietoa alueiden sopivuudesta. Tama on tarkeaa, jotta
valitut alueet ovat soveltuvia merituulivoimatuotannon nakdkulmasta.

Lisdksi haluamme painottaa, etta valtioneuvosto tulisi velvoittaa kilpailutusaikataulusta
paattdessaan pyrkimaan kilpailuttamaan alueita mahdollisimman ripeasti ja paljon, jotta Suomi on
kilpailukykyinen investointikohde merituulivoimalle.

Pidamme hyvana lakiluonnoksessa esitettya lahestymistapaa, jonka mukaisesti
merialuesuunnitelmien energiantuotantoon tarkoitettujen alueiden rajauksia ei tulisi noudattaa
kilpailutettavien alueiden valinnassa, mutta merialuesuunnitelmia voisi hydodyntaa soveltuvien
alueiden selvittamisessa. Kuten esitysluonnoksessa todetaan, merialuesuunnitelmissa ei ole
riittavasti tietoa esimerkiksi merialueiden taloudellisesta soveltumisesta merituulivoimaan, ja
energiantuotantoalueiden rajaukset eivat taman vuoksi anna tarpeeksi tietoa esimerkiksi kyseisten
alueiden merenpohjan soveltuvuudesta merituulivoimarakentamiseen.

Palaute vakuuksista (osallistumisvakuus ja edistamisvakuus)

ET pitda tarkeana, ettd molempien vakuuksien taso pysyy kohtuullisena, jotta vakuus ei aiheuta
haittaa hankekehitykselle.
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ET pitda hyvana lahestymistapaa, jossa vakuutta kerrytetdan asteittain. Kuitenkin mikali hanke ei
pddse etenemaan toimijasta riippumattomasta syysta, tulisi vakuudet palauttaa toimijalle.

Palaute maksuista (osallistumismaksu ja hyédyntamismaksu)

ET painottaa, ettd maksujen tulee pysya kohtuullisina. Merituulivoiman hyodyn Suomelle tulisi tulla
ensisijaisesti puhtaan energian ja sen houkuttelemien teollisuuden investointien ja niiden tuomien
tyopaikkojen, tulojen ja hyvinvoinnin kautta.

Osallistumismaksun suuruuden tulee olla tarkkaan perusteltu.

Piddmme hyvana, etta hyddyntamismaksun maksaminen ajoittuisi tuulivoimapuiston
tuotantoaikaan.

Pidamme hyvana lahestymistapaa, jossa kilpailutuksessa painotetaan laadullisia kriteereja. Emme
kannata esitysluonnoksessa ehdotettua 5 §:n 2 momentin 2 kohdan mukaista minimihintaa
hyédyntamismaksulle, vaan voittajan valinnassa tulisi painottaa laadullisia kriteereja.

Muu palaute kilpailutuksesta

Haluamme painottaa, etta keskeistda on mahdollisimman riped eteneminen valtioneuvoston
asetuksen suhteen, jotta toimijoilla on mahdollisimman nopeasti selked nakyma
toimintaymparistésta.

Avoimet, tasapuoliset ja lapinakyvat laadulliset kriteerit ovat tarkeita kilpailutuksen onnistumisessa.
Laadullisten kriteerien tulee mahdollistaa osallistuminen markkinoille niin uusille toimijoille kuin jo
merituulivoiman parissa toimiville toimijoille.

Ehdotamme poistettavaksi esitysluonnoksen 13 §:ssa esitettya rajausta, jonka mukaan
Energiaviraston olisi keskeytettava kilpailutus, jos kilpailutuksessa olisi alle kolme osallistujaa.
Piddmme tarkedna, etta merituulivoimahankkeet padsevat etenemaan ripeasti, eika kilpailutukselle
ja ndin ollen merituulivoiman hankekehitykselle muodosteta keinotekoisia esteita.

Palaute hyédyntamisluvasta

Palaute valitusten osittaisesta keskittamisestd Vaasan hallinto-oikeuteen (Erityisesti hallinto-oikeuksille,
korkeimmalle hallinto-oikeudelle ja markkinaoikeudelle osoitettu kysymys)
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Palaute muutoksenhausta

Piddmme tarkedna, ettd luvituksen sujuvoittamiseksi talousvyohykkeen merituulivoiman
lupajdrjestelmadssa ei lisata valituskohtien maaraa nykyisesta. Kannatamme lainsdaadannon
uudistuksen periaatteena hallitusohjelman mukaista ldhestymistapaa, jonka mukaisesti hallitus
uudistaa lupaprosesseja koskevia valituskaytantoja siten, ettd samasta asiasta voisi valittaa hallinto-
oikeuteen vain kerran. Piddmme tarkean3, etta keskeisiin hallintotuomioistuimiin varataan riittavat
resurssit valitusten kasittelya varten, jotta luvitus etenee sujuvasti.

Palaute talousvyohykelain muutoksista

8 luku — Lakia alemman asteinen saantely
Palaute asetuksella myohemmin saddettaviin asioihin liittyen

Valtioneuvoston asetus tulisi sdatda mahdollisimman ripeasti, jotta kilpailutuksissa padstaan
etenemaan.

Kilpailutukset tulee kdaynnistda mahdollisimman pian. Tama vaatii, etta valtioneuvoston asetuksen ja
kilpailutusten valmisteluun varataan riittavat resurssit, ja tyo etenee suunnitellussa aikataulussa niin,
ettd ensimmaiset kilpailutukset kaynnistyvat vuonna 2025.

Kilpailutuksessa tulisi painottaa laadullisia kriteereja hinnan sijaan.

Laadullisten kriteerien tulee olla lapinakyvia ja tasapuolisia. Niiden tulee mahdollistaa osallistuminen
markkinoille niin uusille toimijoille kuin jo merituulivoiman parissa toimiville toimijoille.

Muu palaute

Tahdn pyydetaan jattdmaan palaute vain niistd asioista, joita ei ole mainittu ylla.

Alasaari Annina
Energiateollisuus ry
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