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Vesilain tarkistaminen; hallituksen esityksen luonnos 16.2.2026

Viittaamme lausuntopalvelussa olevaan lausuntopyyntdon, joka koskee ylla mainittua asiaa ja
hallituksen esityksen luonnosta. Koskienergia Oy (Yhti®) antaa mainitussa lausuntopyynnéssa
annetun lausunnon.

Yhtio kiittdd mahdollisuudesta antaa tassa lainsdadantdéhankkeessa viela toinen lausunto.
Toistamme ensimmaisessa, 31.5.2023 paivatyssa lausunnossamme lausumamme. Pidamme
erittain  hyvana, ettd ehdotetusta vesilain muutoksesta on poistettu edellisen
lausuntokierroksen jalkeen valtion oikeus lunastaa omaksi nollavelvoitelaitos erdissa
tapauksissa. Muuten haluamme erityisesti tuoda esiin seuraavat muutetun hallituksen

esityksen luonnoksen sisaltamat asiat.

1. Esitysluonnoksen mukaan Lupa- ja valvontavirasto voi elinvoimakeskuksen
hakemuksesta ~maaratad kalakantojen turvaamiseksi kalatalousvelvoitteen,
kalatalousmaksun tai niiden yhdistelman vesivoimalaitoksen luvanhaltijalle, jos lupaan
ei sellaista sisally. Esitysluonnoksen perusteluiden mukaan vesivoimalaitoksen lupaan
ei katsottaisi sisaltyvan kalatalousvelvoitetta tai maksua, mikali lupamaaraysta ei
pidettaisi riittdvan tasmallisena eikd sitovana. Tallainen tilanne olisi, mikali
lupamaaraysta ei voitaisi saattaa voimaan hankkeesta vastaavaan nahden ilman
Lupa- ja valvontaviraston paatosta, joka siséaltaisi tapauskohtaiset laitosta koskevat

lupamaaraykset.

Yhtion mielestd edelld mainittu tulkinta on virheellinen, koska esitysluonnoksen
mukainen, Lupa- ja valvontaviraston maarattavaksi tuleva kalatalousvelvoite tai -
maksu olisi myos todennakoisesti sellainen, etta sen taytantdonpano edellyttaisi
samoin erillistd tarkentavaa Lupa- ja valvontaviraston paatdsta kalatalousvelvoitteen
tai -maksun yksityiskohdista.

Mikali vesivoimalaitoksen lupamaarays ei olisi valmiiksi riittdvan tasmallinen tai sitova,
sen voimaan saattamiseen pystyttaisiin  kayttamaan vesilain  mukaista

hakemusmenettelyd, jotta lupamaarayksen tasmallisyys tai sitovuus saataisiin aikaan
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uudella, erikseen haettavalla Lupa- ja valvontaviraston paatoksella. Sama tilanne
koskisi todennakoisesti myos esitysluonnoksen mukaan ensin maarattavaksi tulevaa
kalatalousvelvoitetta tai -maksua. Taten edelld mainittu esitysluonnoksen mukainen
tulkinta aiheuttaisi todennakdisesti kaksinkertaista saantelya.

Nollavelvoitelaitokseksi tulee taten tulkita kirjaimellisesti vain laitokset, joihin liittyvissa
luvissa ei ole mitdan viittausta kalatalousvelvoitteeseen. Kaikkia asetettuja

kalatalousvelvoitteita voidaan muuttaa nykyisen vesilain maarayksin.

Esitysluonnoksen mukaan kalatalousvelvoitteesta, kalatalousmaksusta tai naiden
yhdistelmasta ei saa aiheutua niilld saavutettavaan hyotyyn verrattuna luvanhaltijalle
kohtuuttomia kustannuksia. Kohtuuttomuutta arvioitaessa on otettava huomioon
laitoksesta odotettavissa oleva taloudellinen hydty. Luvanhaltijalla on oikeus saada
valtiolta korvaus kalatalousvelvoitteesta aiheutuvasta vesivoiman menetyksesta
johtuvasta hyddyn olennaisesta vahentymisesta. Korvausta voidaan sovitella ottaen
huomioon laitosta koskevat lupamaaraykset ja aika, jolloin vesivoimaa on voitu kayttaa
hyvaksi.

Esitysluonnoksessa on todettu, etta kalatalousvelvoitteen tai -maksun kohtuuttomuutta
arvioitaessa olisi huomioitava muun muassa vesivoimalaitoksen odotettavissa oleva
elinkaari  ja sita koskevat  tuotto-odotukset, omistajataho, hankkeen
kokonaiskustannukset, annettavilla kalatalousmaarayksilla saatava hyoty seka
laitokselle aikaisemmin asetetut velvoitteet. Yhtion kasityksen mukaan naita perusteita
tultaisiin  kaytdnndssa kayttdmaan myos arvioitaessa korvauksen sovittelun
edellytyksia. Esitysluonnoksen sivulla 56 on mainittu tapauksia vesilain mukaisesta
kohtuuttomuudesta. Naistd esimerkeistd paatellen esitetyn lainkohdan mukaisissa
tilanteissa ei tultaisi toteamaan juuri koskaan luvanhaltijalle aiheutuvia kohtuuttomia
kustannuksia. Tata paatelmaa vahvistaa myos esitysluonnoksen sivulla 34 todettu,
ettei valtiolle syntyvaa korvausvastuuta voitaisi pitda tavanomaisena.

Yhtié katsookin, ettd lainkohdan mukaisen korvauksen luvanhaltijalle tulisi olla
taysimaarainen ilman sovittelumahdollisuutta ja se pitdisi maaritella vesilain mukaan
kertomalla luvanhaltijalle aiheutuvat kustannukset ja saamatta jadva vesivoimahyoéty
kertoimella 1,5. Tata tukee se, etta laitoksesta odotettavissa olevaa taloudellista
hyoétyd on vaikeaa maaritelld etukateen kalatalousvelvoitetta tai -maksua
maarattdessa. Nykyaan vesivoimalaitosten tuottamien eri sahkotuotteiden maara on
lisdantynyt viime aikoina ja niista saatavien tulojen kokonaismaara on myos kasvussa.
Myds niiden kriittinen merkitys sahkojarjestelmalle on kasvanut.

Lisaksi esitysluonnoksessa on jatetty kokonaan huomiotta, ettd mahdollisesti
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rakennettavasta kalatiestd on maksettava kiinteistdveroa. Kuten esitysluonnoksessa
on todettu, kalateiden rakennuskustannukset eli tadten myods Kiinteistoverotusarvo
voivat olla arvoltaan miljoonia euroja. Lisaksi kalateihin sovelletaan vesivoimalaitosten
kiinteistOveroprosenttia, joka yleisesti on korkeampi kuin kyseisen kunnan muiden
kiinteistojen kiinteistoverokanta. Tamakin seikka korostaa, ettd luvanhaltijalle
maksettava korvaus olisi laskettava ylla mainitulla kertoimella 1,5 kerrottuna.

Yhtion mielestd nyt puheena oleva lainkohta on siind maarin ongelmallinen ja
luvanhaltijoiden kannalta niin suuria riskeja sisaltava, etta lakiesityksen pitaisi sisaltaa
luvanhaltijan oikeus vaatia kyseisen vesivoimalaitoksen ja siihen liittyvien koneiden,
laitteiden ja muun omaisuuden lunastamista valtion toimesta vesilain mukaisesti

puolitoistakertaisella korvauksella.

3. Esitysluonnoksen mukaan hakemuksesta, joka tarkoittaa uuden kalatalousvelvoitteen
asettamista sahkodjarjestelman kayttovarmuuden kannalta merkittavalle laitokselle, on

tarvittaessa pyydettava lausunto jarjestelmavastaavalta kantaverkonhaltijalta.

Esitysluonnoksen useassa kohdassa (sivut 37, 52, 55 ja 57) on viitattu tai ainakin
annettu ymmartaa, ettd kyseiselld vesivoimalaitoksella voi olla suurempi merkitys
paikallisen energiahuollon kannalta, koska se voi muun muassa parantaa paikallista
sahkon saantivarmuutta. Taman vuoksi kyseiseen lainkohtaan olisi lisattava, etta
hakemuksesta on tarvittaessa pyydettava lausunto myos jakeluverkkoyhtiolta, jonka

verkkoon tdma vesivoimalaitos on liittynyt.
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