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Oikeusministerio pyytda lausuntoja vesilain tarkistamisesta asiaa valmistelleen tyéryhman pohjalta.
Ryhman esitykset ovat oikean suuntaisia niiden tarjotessa saadokset kalatalousvelvoitteen tai
kalatalousmaksun maaraamisesta niin sanotulle nollavelvoitelaitoksille, joilla niita ei ole.

IlIman kalatalousvelvoitteita (tai -maksuja) olevia vesivoimalaitoksia on Suomessa huomattava
maara, arvioiden mukaan puolentoista sataa. Kyse on merkittavasta haitasta vesistéluonnolle,
luontokadon torjunnalle ja kalakannoille.

Suurin osa ndista laitoksista on pienia ja energiateholtaan vahaisia ja niiden merkitys
valtakunnallisessa energiahuollossa on kovin rajallinen. Pelkastdan tuulivoimaa ollaan rakentamassa
Suomeen moninkertainen maara nollavelvoitelaitoksiin nahden. Heikot kalakannat vaikuttavat
kielteisesti myos tonttien arvoon, virkistysarvoihin ja alueiden vetovoimaan.

Virtavesien hoitoyhdistys Virho ry pyytaa kiinnittdmaan huomiota myos siihen, ettd EU on Suomen
vesienhoitosuunnitelmia koskevassa palautteessaan kiinnittanyt huomiota vesipuitedirektiivin
vaatimuksiin ekologisen virtaaman maarittamisesta ja vesivoimalaitosten lupien ajantasaistamisesta.
Tamakin edellyttaa vesilain mukaisten lupien tarkistamista koskevan saantelyn uudistamista.

Tyoryhman esityksen mukaan, jos vesivoimalaitoksen haltija itse ei hae kalatalousvelvoitetta, voi
kalatalousviranomainen laittaa vireille velvoitemenettelyt lupaviranomaiselle (AVI,
aluehallintoviranomainen). Piddmme tata viranomaismahdollisuutta erittdin tarkeana, silla tdhan
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asti omatoimista kalatalousvelvoitteiden vireillepanoa on nollavelvoitelaitoksissa tapahtunut
vahaisesti tai ei ollenkaan.

Tyoryhman tavoin Virtavesien hoitoyhdistys pitdaa tarkeand, etta hankkeita etusijassa pyrittaisiin
toteuttamaan yhteisymmarryksessa hankkeesta vastaavien kanssa. Tyoryhma katsoo kuitenkin, ettei
saantelya voida rakentaa hankkeesta vastaavan suostumuksen varaan, vaan saantelyn tulee
mahdollistaa jalkikateinen puuttuminen lupaan hankkeesta vastaavan tahdosta riippumatta. Muussa
tapauksessa laki jaisi monissa vesivoimakohteissa kuolleeksi kirjaimeksi.

On myos olennaista, ettd viranomaisten laittaessa velvoitemenettelyt vireille otetaan huomioon
kunkin kyseisen alueen yla- ja alavirran vesiston omistajien, kalatalousalueiden, vesistdjen
kunnostajien ja muiden sidosryhmien nakemykset. Viranomaisten tulisi reagoida niilta saatuihin
aloitteisiin kalatalousvelvoitemenettelyjen kdaynnistamisella.

Tyoryhma esittaa, ettd energiahuollon nakdkulmasta vahaisen merkityksen omaava vesivoimalaitos
voitaisiin lunastaa, jos vaelluskalakantojen elinolosuhteiden ja vaellusyhteyden turvaaminen sita
edellyttaa. Esitys on kannatettava.

Lakiin ei esiteta sisallytettavaksi saannoksia ajanjaksosta, jonka kuluessa kalatalousviranomaisen olisi
huolehdittava nollavelvoitelaitoksia koskevat hakemukset vireille. Tama ei valttamatta olekaan
lakitasoinen kysymys, mutta kdytannon toiminnassa kalatalousviranomaisten tulisi pian
nollavelvoitelain voimaantulon jalkeen tehda toimintasuunnitelma nollavelvoitelaitosten
lupahakemusten vireillesaatosta. Takarajana kaikille laitoksille tulee olla esimerkiksi viisi vuotta.

Virtavesien hoitoyhdistys haluaa lisdksi lausua kalatalousvelvoitteista suhteessa
kalatalousmaksuihin. Nykyisin tavoitteena on luonnolliseen lisddantymiseen perustuvat kalakannat.
Tavoitetta parhaiten tukeva kalatalousvelvoite on luonnonmukainen kalatie seka kalojen
alasvaellusvayla ohi vesivoimapadon. Kalatalousmaksu ei edistd kalojen luonnonlisadantymista, joten
maksun maaraaminen tulee olla paasdantoisesti toissijainen ja tdydentava velvoite vesivoimalalle.
Maksun tulee lisdksi olla sitd suuruusluokkaa, etta luonnonmukaisten kalateiden ja alasvaellusvaylien
rakentaminen tulee edullisemmaksi nollavelvoitelaitoksen omistajalle.

Tyoryhman ehdottama lakiteksti on sisall6llisesti oikeansuuntaista, mutta varsinaisen lain tulee olla
velvoittavampaa muotoilultaan.

Tyoryhmatyonkin aikana ilmeni, ettd monet pitavat vesilain muuttamista tarpeellisena ja
kiireellisena vaelluskalakantojen elinvoimaisuuden sdilymisen kannalta. Aikaisemman lainsaadannon
nojalla myonnetyt, silloisessa tilanteessa yhteiskunnan kasvaneen energiatarpeen nojalla perustellut
vesitalousluvat nauttivat edelleen vahvaa pysyvyyssuojaa siitd huolimatta, etta olosuhteita ja
ympariston tilaa seka toimintaa koskeva tieto ovat lisaantyneet merkittavasti.

Vesilakia tulisikin muuttaa muutenkin kuin pelkdstaan ns. nollavelvoitelaitoksia koskevana.
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Vesipuitedirektiivin toimeenpanemiseksi pitdisi saada kaikki isojakin voimalaitoksia koskevat luvat
uudelleentarkastettavaksi (madraajoin). Ne eivat enaa saisi olla ikuisia ja tasta pitdisi olla vesilaissa
oma pykalansa.

Penttinen Markus
Virtavesien hoitoyhdistys Virho ry - Virtavesien hoitoyhdistys Virho ry:n
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