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Saamelaiskaradjalakitoimikunnan esitys saamelaiskdrajdlain muuttamiseksi
1. Vaadimme lappalaispolveutumis perusteen pysyviai siilyttimisti saamelaiskérijélaissa.

2) Sellaisen henkilon jdlkeldinen, joka on merkitty tunturi-, metsd- tai kalastajalappalaiseksi maa-,
veronkanto- tai henkikirjassa; pitdd merkitd tdysivaltaisena saamelaiskdrdjien vaaliluetteloon,
mikdli hén itse niin tahtoo.



Ihmisessd ei ole mitddn muuta niin pysyvdd kuin polveutuminen. Kaikki muu voi muuttua ja
kaikkea muuta, kuten kielen ja kulttuurin voi oppia, tai omaksua. Vain polveutuminen on ihmisessa
pysyvédd ja muuttumatonta. Siksi se on yleismaailmallisesti tunnustettu myds alkuperdiskansaan
kuulumisen keskeisimmiksi kriteeriksi.

Mikali pelkéstéddn kieli tulisi vaaliluetteloon merkinnén kriteeriksi, seuraisi siiti jatkossa tarpeetonta
epéselvyyttd. Monenlaiset, toinen toistaan vaikeaselkoisemmat todistelut alkaisivat lisdéintyd ja
erilaisille tulkinnoille tulisi jatkossa yhd enemmin tilaa.

Kaikki nuo hankaluudet on viltettévissd, mikéli perusteena on polveutuminen. Kieli on sikélikin
tdssd yhteydessd vaikea kriteeri, ettd se on kenen tahansa opeteltavissa. Ei auta vaikka kielen
rinnalle laitettaisiin muita tdydentdvid kriteereiti ja vaatimuksia, aina ilmenee uusia
mahdollisuuksia erilaisiin tulkintoihin ja niité pit44 tillaisessa yhteydessi vilttd.

Sen sijaan suora polveutuminen ei ole tulkintakysymys, vaan se on todistettu syntymé-
véestorekisteri- ja polveutumisasiakirjandytoin. Kun pidetdsin ihmisen syntymid ja hinen
polveutumisensa keskeisimp#nd kriteerind, kuten kaikkialla muualla maailmassa on
alkuperdiskansan kriteering, viltytddn episelvyyksilti ja turhilta tulkintavaikeuksilta.

1.2 Inarinsaamelaiset ja metsésaamelaiset ovat ILO- sopimuksen nro 169 artiklan 1 tarkoittama
alkuperdiskansa. Suomi on sitoutunut YK:n alkuperiiskansajulistuksessa suojelemaan ja
ylldpitiméan alkuperdiskansan kulttuuria, eldmdmuotoa ja oikeuksia.



1.3 Suomi on ratifioinut kansalais- ja poliittisia oikeuksia koskevan sopimuksen, jonka artiklan 27
mukaan jokaisella ihmiselld on oikeus kuulua vihemmist6on yhdessd ryhménsd muiden jésenten
kanssa. Nykyiselldan tdimé oikeus ei toteudu ja nyt tdmé annettu hallituksen esitysluonnos on askel
vield huonompaan suuntaan.

2. Esityksen hyviksymisen seurauksena timin sisdltdisend on pakotettuna kielensi
menettiineiden pakkoassimilaatio ja kulttuurinen kansanmurha

Saamelaiskéréjdlakia valmistelevan toimikunnan pj. Pekka Hallberg ja jotkut muut tyoryhmén
jdsenet, sekd esitys korostavat, ettei saamelaiskérdjdlain muutosta valmistelevan toimikunnan
esityksessd médritelld lainkaan sitd, kuka on saamelainen, vaan vain se, kuka saa &inestdd
saamelaiskérdjien vaaleissa. Toteama on niin erikoinen, ettd vaatinee hieman lisdtarkastelua.

Hallbergin toimikunnan esityksen perusteluissa todetaan, ettd kaikki muutkin kuin vaaliluetteloon
merkityt ja itseddn saamelaisena pitdvit saamelaiset voisivat vapaasti olla kehittdd kieltddn ja
saamelaista kulttuuriaan. Téllainen kuvatunlainen kehityskulku ei valitettavasti ole realismia. Kun
tuntee saamelaiskédrdjien nykyhallinnon toimia ja tavoitteita ldhempédd ja vuosikymmenten ajan
paikan p#dlld mukana eldneend, on varmaa, ettd asia on valitettavasti kokonaan pdinvastoin.

Eli vain ne, jotka ovat SaKé&:n vaaliluettelossa, ovat “oikeita saamelaisia” ja luettelon ulkopuolelle
jétetyt ovat saamelaisuuden suhteen "rupusakkia”, vailla aitoa ja reaalista mahdollisuutta
kulttuurinsa elinvoimaisena pitdmiseen. Ajan myété tédllainen johtaa ulkopuolelle jétettyjen inarin-
ja metsdsaamelaisten tdydelliseen pakkoassimiloitumiseen suomalaisiksi, sekd lappalaisten
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Voi vain kysyd, kuka tdllaisen poliittisen saavutuksen ja taakan ottaa vapaaehtoisesti
kannettavakseen? Koska alkuperdiskansasta on olemassa maailmanlaajuisesti tunnusmerkisto, ei
Suomessakaan alkuperdiskansaa voi mééritelld mielivaltaisesti ja poliittisin perustein.

2.1 Polveutuminen ikivanhoista lappalaissuvuista Polveutuminen on pysyvintd mitd ihmisessi
on. Sitd ei mikdin voi muuttaa (kielen voi kuka tahansa opiskella ja kulttuuriinkin voi ajan my&té
samaistua). Polveutuminen alkuperidiskansasta ja alueensa pitkdaikainen asuttaminen ovat
kansainvélisen lain mukaan maailmanlaajuisesti keskeisin peruste ja kriteeri alkuperdiskansan
médrityksessd ja alkuperdiskansaan kuulumisessa (YK). Kun Suomen Lapissa eldnyt ihminen on
saanut Oulun maakunta-arkistosta todistuksen, jonka mukaan hénen tiedetdédn kiistatta polveutuvan
alueensa alkuperédisestd, saamenkieltd koti- ja ensimmadisend kielendén puhuneesta lappalaissuvusta,
ja kun hén lisdksi edelleen asuu alueella ja on sdilyttdnyt sukunsa kulttuurin mukaisen eldméntavan
ja sen erityispiirteet, kuuluu hén kansainviélisesti hyviksyttyjen normien mukaan alueensa
alkuperdiskansaan. Saamelaiset ovat Suomen alkuperdiskansaa. (PL17§) Alemman tasoinen SaKi-
laki ei voi olla ristiriidassa perustuslain kanssa. Edelld mainittujen edellytysten tdyttyessd henkilo
on, hinen niin halutessaan saamelaisena hyviksyttdva saamelaiskérdjien vaaliluetteloon.

Liite 1.



2.2 Kielen menetys

Historialliset oikeuden poytékirjajéljenndkset todistavat pakottamisen suomen kieleen. Suomen
valtionhallinnon on otettava huomioon tillaisten historiallisten kérdjépoytakirjojen ja oikeuden
dokumenttien painoarvo nédyttoni inarin- ja metsilappalaisten kielen pakkomenetyksen syysta.

Niistd tuomioissa ja poOytikirjoista on selkedsti esitetty se, ettd ndmé tuomitut ovat sitkedsti,
viimeiseen saakka yrittdneet pitdd oman kielensd. Vasta pakotettuina ja saatuaan kohtuuttomia
rangaistuksia, sakkoja, jalkapuuta, pakkotyGtd ja raipaniskuja he ovat alistettuina ja hépéistyiné
joutuneet luopumaan kielestdin ja opettelemaan raamatun avulla suomen kieltd. Alla muutamia
esimerkkejé.

09.2.1723 Inarin kiirdjit SRA (= Ruotsin valtion arkisto) Tuomiokirjat. Nobottenin 14éni. B9. Per
Morottaja, sekd renki Méarten Person, Jacob Skidnkin poika Josef, Mujon lesken poika Anders saivat
vakavia moitteita haluttomuudesta suomen kielen opetteluun. Nimismies Joran Morottajalle
moitittiin suomen kielen opettelun laiskuudesta ja pantiin 16 hopearahan uhkasakko.

12.2.1724 Inarin Kirijit, / SRA Tuomiokirjat. Norbottenin 144ni 1723 — 1728) Jacob Skidnkin
poika Josef, Mujon lesken poika Anders, sekd Matts Mattson Wallen piika Ingrid ja toinen piika
Margetta Perintytdr saivat antaa selityksensd kiirehtimisestd Syysjdrveltd (3 peninkulmaa)
rukouspdivén saarnaan. Selityksen johdosta kardjdoikeus ei ryhtynytkdén lisdtoimiin. (ndin ollen
syrjdssd asuminen oli suomen kielen pakko- opettelua lieventdvd asia, eikd kdrdjdoikeuskaan
antanut heille moitteita suurempia rangaistuksia. Voidaan mainita, ettd ko. Syysjdarvildisilld
suvuilla saamenkieli sdilyikin paremmin, kuin niiden sukujen keskuudessa jotka asuivat lahempdnd
kirkkoa, Pielpajdrvi.)



14.2.1733 Inarin kirdjit / SRA Tuomiokirjoja. Norbottenin lddni 1733 B 5 ) Kuinka Inarin
alkuperdisten lappalaissukujen ihmiset (Per Morotten pojat ja Marten Person ja Olof Persen
Morotti) ovat oikeuden padtoksilld saaneet ankaria rangaistuksia, sakkoja, pakkotyotéd, jalkapuuta ja
raipaniskuja saamenkielen kaytostd. Tuomitut ovat Inarin Morottajan suvun jélkeldisten esi- isid)

Kuten ylld olevat vanhat kirdjékirjat osoittavat, ettd ndmd ihmiset ovat vastoin omaa tahtoaan,
peloteltuina ja pakon edessd, oikeuden langettamien rangaistusten uhalla, olleet pakotettuja.
opettelemaan ja omaksumaan Suomen kielen. Niiden sukujen jélkeldiset ovat etniseltd
alkuperéltddn inarinsaamelaisia, joihin he myos identiteetissddn samaistuvat. Heitd ei nyt
uudistettavassa saamelaiskéréjélaissa voi jéttdd pois Suomen alkuperdiskansan, saamelaiskérdjien,
saamelaisten vaaliluettelosta siksi, etteivit he puhu saamea.

2.2 On historian valossa véérin puhua etnisistd saamelaisista ja lappalaisten jalkeldisistd, ikddn kuin
he olisivat eri kansaa. Niinhén ei ole. Aikoinaan hallinto on nimittinyt kaikkia niitd ihmisid
lappalaisiksi. Jaottelua on toki ollut asuinpaikan ja elinkeinon mukaan, joka taas vaihteli
asuinpaikan suomien mahdollisuuksien mukaisesti. Vasta myohemmin, ehképi 1960 ja -70 luvulla
Suomessakin alkoi yleistyd nimitys saamelainen. Kielensi menetténeiti alettiin kutsua lappalaisten
jalkeldisiksi ja kielen sdilyttineitd saamelaisiksi. Jokainen nykysaamelainen, olipa sitten
porolappalaisen, tunturi- tai kalastajalappalaisen jdlkeldinen, on enemméin tai vihemmin
sekaverinen. Mitdén etnistd puhdasverisyyttdi ei nykyisin ole.



Tillainen jaottelu ei perustu historiallisiin tosiasioihin, eikd ole loogistakaan. Kaikki
nykysaamelaiset, riippumatta siitd, osaavatko kieltd, ovatko vaaliluettelossa vai eivit, ovat
enemmén tai vihemmin saamelaisia, tai enemmin tai vihemmin lappalaisten jdlkeldisid. Samaa
kansaa kaikki tyynni, eikd sitd yhteyttd pidd kenenkéén pyrkid katkaisemaan milldén jaottelulla.

Kuinka kielensi menettineet voisivatkaan olla saamenkielisii sen jilkeen, kun jo heiddn
esivanhempansa ovat julmasti ja rangaistusten voimalla pakotettuina joutuneet vaihtamaan
saamenkielensd hallitsijan ja kirkon kiyttiméin suomen kieleen. Ndiden ihmisten jélkeldisii el saa
rangaista samasta asiasta toista kertaa kieltimilld nyt (v. 2018 Suomessa) heididn etninen
alkuperdnsd ja identiteettinsd ja erottamalla heididt kansastaan. Sellainen toimenpide, tai sen
mahdollistava sd4dos johtaisi mitd julmimpaan kulttuuriseen kansanmurhaan.

3. Yleinen ja yhtiilidinen iéinioikeus on Suomessa ollut voimassa jo sata vuotta.
Pakotetaanko Suomen saamelaiset palaamaan nyt ajassa sata vuotta taaksepiiin?

Koko saamelaispolitikka ja kaikkia saamelaisia koskeva pidtoksen teko Suomessa on jo pitkdén
keskittynyt saamelaiskérdjiin. Vain Suomen valtio ja saamelaiskéréjat tekeviat Suomessa virallisia
saamelaisia koskevia paitoksid. Kaikkien muiden tahojen kannanotot ja lausunnot jadvit vaille
merkitystd, ne tulkitaan ulkopuolisiksi.

(Ei auta, vaikka suoraan polveutuisi ikivanhoista lappalaissuvuista ja identifioisi itsensd
saamelaiseksi, ellei ole vaaliluettelossa. Adni ei kuuluisi minnekdicin, eiki mielipiteitd noteerattaisi
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SaK4 on se instituutio joilta eri viranomaiset pyytdvit lausuntoja. SaKé lausuu lukuisista asioista
myds oma- aloitteisesti ja erittdin aktiivisesti. Tdssd Hallbergin toimikunnan esityksessd vield
korostetaan eri viranomaisten ja muiden toimijoiden neuvottelu- ja yhteistyovelvoitetta SaKé:n
kanssa kaikessa maankdyttoon liittyvissé ja muissa elinkeinoasioissa. Niin ollen, kaikki pa4tosvalta,
elinkeino- ja muusta maankiytostd, kaikkia Suomen saamelaisia, myos vaaliluettelon ulkopuolisia
koskien, siirtyisi kokonaan saamelaiskérgjille.

(Eli myos niiden saamelaisten, jotka eivdt tulisi merkityksi vaaliluetteloon, elinkeinojen ja kaiken
luonnonkdytin mahdollisuudet sanelisi saamelaiskdrdjdt.)

3.1 On julkisesti ollut jo pitkddn tiedossa, ettd SaKd:n poliittinen johtoeliitti suhtautuu
vihamielisesti Lappalaisten jilkeldisiin, nykyisiin kalastaja- ja metsdsaamelaisiin. Tdmén jo pitkdan
jatkuneen vihamielisyyden seurauksena, lain voimaantulon myotd jdisivdt ndméd kalastaja- ja
metsidsaamelaiset omissa elinkeinoasioissaan, omissa asioissaan kokonaan vaille vaikuttamisen
mahdollisuutta.

Tamé SaK4: poliittisen johdon vihamielisyys ja koko kulttuurin vihittely on ndkynyt jo pitkédén
myos konkreettisesti. Inarilaisen lappalaistaustaisten kérdjien jidsenen lukuisista pyynnoistéd
huolimatta ei esim. Inarinsaamelaisten kalastus- ja pyyntikulttuuria ole k&rdjdhallinnon toimesta
haluttu tutkia tai pitdd huolta sen esille tuomisesta yleisondyttelyissd Siidassa ja Sajoksessa.
Nykyisen kérdjdhallinnon haluttomuus asian esille tuomiseen johtunee siitd, ettd tdmé ikivanhan
inarinlappalaisten, nykyisten inarinsaamelaisten, paielinkeinon ja sen historian esiin nostaminen
voisi aiheuttaa yha lisdd kysymyksié siitd, miksi heité ei hyvéksytd vaaliluetteloon?



Némid saamelaisten muinaista eldm#dd kuvaavat néyttelyt muutoin ovat korkeaa tasoa. Niitd
ndyttelyitd hallitsevat poronhoito ja nykyisin yhd enemmé&n my6s kolttakulttuuri. Néayttelyt, esilld
pito ja koko toiminta ovat kuitenkin inarinlappalaisten jélkeldisten, inarinsaamelaisten maalla.

Téllainen suhtautuminen kielii véhittelysti ja vihamielisyydestd. Kenties my6s siitd, ettd pdéatoksen
tekijoilld itselldén, Inariin muualta muuttaneilla on hutera tunne sisdlldin Inarin maaperill4.
Tuntevathan he toki taustansa. Kuka Norjasta, kuka Ruotsista, kuka Enontekioén tuntureilta, ja
minkd suvun isét sinne Savosta, mikéd Karjalasta tai muualta Suomen alueelta muutama vuosisata
sitten asukkaiksi tulleina ja kenties porosaamelaisen tyttdren naineina, kulttuuriin mukaan tulleina,
hankkien ndin nykyisen saamelaisstatuksensa.

3.2 Kieliperusteinen saamelaiskérdjien vaaliluettelo alkaisi jakaa Suomen saamelaisia kahteen
ryhmién. Etuoikeutettuja olisivat ne joilla on #inioikeus ja rupusakkia ne joilla ei dinioikeutta ole.
Heilld ei olisi mydskédn asioihinsa vaikuttamisen mahdollisuutta. Eli lyhyesti; palattaisiin muun
Suomen alueen historiassa sata vuotta taaksepéin, torppariaikaan. Aikaan jolloin kansalla ei ollut
yleistd ja yhtdldistd diinioikeutta. Oli isdnnit, kartanon- ja vapaaherrat, joiden maita erilaisin
syytingein torpparit nilkdpalkalla hoitelivat. Tétdko nyt halutaan saamelaisalueelle, saamelaisten
keskuuteen?

Poroisénnét ja kérdjien koulutettu palkkaeliitti hallitsisi saamelaisaluetta, valtion tukemana,
Suomenvaltio palkanmaksajana ndille eliittitoimijoille. Torpparisaamelaiset olisivat heidéin
palvelijoitaan ja kuuliaisia alamaisiaan. Yks veljessota suomessa on jo kéyty, toista ei kaivata. Kyll4
jérjen pitad tdssékin voittaa ahneus?



3.3 Miten téllaiseen eriarvoistamiseen ja kansan jakoon suhtautuu Suomen nykyinen perustuslaki?
Mitd siitd seuraisi? Mahdollisesti se, ettd sorron ja hdpe#n raivostuttamat kalastaja- ja
metsésaamelaiset pyrkisivit kiivaasti ja kaikin voimin hankkimaan itselleen suomalaisten kesken jo
sata vuotta voimassa olleen yleisen ja yhtéldisen dénioikeuden myos SaKi vaaleissa, aivan samoin
kuin torpparit muualla suomessa sata vuotta sitten.

On selvéd, ettd perustuslakiimme perustuen tuo yleinen ja yhtildinen dénioikeus SaKi- vaaleissa
saamelaisten kesken pitdd Suomessa myds saattaa voimaan vilittdmaisti, koskemaan kaikkia
saamelaisia heitd itsedéin koskevissa asioissa. Niilld ilman #inioikeutta jétetyilli Kalastaja- ja
metsésaamelaisilla lienee asiansa tueksi saatavissa myos kansainvilistd YK- ja ihmisoikeusapua.

4. Vaatimus saamenkielestd saamelaiskiirijien valliluetteloon merkitsemiseksi on
pakotettuina kielensii menettiineiti lappalaisten jilkeldisid kohtaan ihmisoikeusrikkomus.

Haluamme kunnioittaen saattaa tietoon niitd vakavia virheitd ja laiminlydntejd joita on ilmennyt
tapahtuneen vuonna 1962 tehdyssi Erkki Nickulin pro gradu tutkielmassa; Suomen saamelaiset
vuonna 1962.

Asian tekee ajankohtaiseksi se, ettd vuosia Suomessa jatkuneet nk saamelaiskiistat juontavat
juurensa juuri tuon tutkielman puutteista ja virheellisisti tuloksista Suomen saamelaisten



luettelossa. Nykyinen saamelaiskdrdjien, keskeisesti kieli perusteinen vaaliluettelo pohjautuu
edelleenkin tdhéin pahasti puutteelliseen henkiléluetteloon.

Liian suuri méird saamelaisia jdi tuolloin kokonaan haastattelematta ja nidin kokonaan pois
saamelaisten luettelosta! Tuolloin, v.1962 tapahtuneet virheet ja laiminly6nnit koskettavat
13.1.2017 parafoitua Pohjoismaista saamelaissopimusta. Virheiden johdosta arviolta n.1000
inarinsaamelaista ja my®s satoja muualla saamelaisalueella olevia saamelaisia on jiimissd myds
pohjoismaisen saamelaissopimuksen ulkopuolelle.

Hallbergin tydryhmin esityksessd on esitetty yhtdi sukupolvea lisi# taaksepiin kielivaatimuksen
tayttymiseksi. Eli kun aiemmin oli kriteerind kolme sukupolvea, nyt esitetiin neljss, eli
isoisovanhempaa. Tilld voisi olla jotakin merkitystd, mikili asiaa tarkasteltaisiin vuoden 1962
tilanteesta, jolloin Nickul teki haastattelunsa. Silloin useampi inarinalappalaistenkin esivanhempi
tuon kriteerin téyttdisi. Koska aikaa on kulunut tuosta Nickulin haastattelusta jo parin sukupolven
verran, ei tilld asialla, end télle hetkelld ole mitién kiytinnon merkitysti. Pdinvastoin, esitys vain
sotkee asiaa ja tekee sen yhd vaikeammin varmuudella todistettavaksi suuntaan, tai toiseen.

Kielen merkitystd kulttuurille ei kukaan vihittele. On hyvi, ettid kielen menttinneet voivat siti nyt
opiskella kielipesissd ja kouluissa. Kieli ei kuitenkaan pelkistisin voi olla alkuperiiskansaan
kuulumisen kriteeri. Sit4 se ei ole sitd myoskain kansainvilisessi alkuperdiskansa méadrittelyssa.

4.1 On harhauttavaa ottaa tdssid yhteydessd esiin pohjoismainen yhteneviisyys ja kieliperuste.
Muissa pohjoismaissa, esim. Norjassa on jo vuosikymmenten ajan ollut ilman kieliperustetta
merkittdvisti avoimempi pédsy valliluetteloon kuin Suomessa. Sen vuoksi Norjassa on liki
kymmenkertainen saamelaispopulaatio Suomeen verrattuna. Jos nyt Suomessa vuosikymmenid
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valREEl LRI RICHPEIUSICISEn Ja Nylkadavan seulan voimassaolon jalkeen otetaan kieli ainoaksi
kriteeriksi, on vaarana tulla tilanteeseen, jossa saamelaiskérdjien vaaliluettelon kansoittavatkin
kielen opiskelleet ja sen omineet muut, kuin alkuperdiskansaan kuuluvat. He voivat olla miti
tahansa kansallisuutta myos syntyperiltdéin. Tama tuskin on oikeaa alkuperdiskansa politiikkaa
Suomelta, eiki sellainen tilanne liene mydskddn PL:n 17§ tavoitteiden mukainen.

4.2 Metsisaamelaiset ja inarinsaamelaiset ovat todistetusti asuneet saamelaisalueella vuosisatoja,
niin pitkille, ettei muuta varmaa historian tietoa ole. Sukupolvesta toiseen he ovat harjoittaneet
samaa kulttuuriansa kuin kaikki edelliset sukupolvensa vuosisatoja taaksepdin. Vaikka osa menetti
kielen ja saamelaisuus hépéistiin kirkon ja valtion toimesta, identiteetti Jja kulttuuri eivit ole
hévinneet. Metsisaamelaisten ja inarinsaamelaisten esi-isi tuomittiin sakkoihin Jja jalkapuuhun kun
he eiviit opetelleet, eivitkd opettaneet lapsilleenkaan suomea vaan itsepintaisesti puhuivat saamea.
Kirkon ja valtion kéyttimilld rangaistusmenetelmilld sekd hépdisylld Suomen todellinen
alkuperdiskansa oppi olemaan hiljaa ja hépedméain itseddn. Kieli ei hivid kokonaan yhden
sukupolven aikana, ei edes pakosta. Vield 1900 alussa on ollut metsdsaamelaisia ja
inarinsaamelaisia, joiden edeltiviltid sukupolvilta kieli vikisin yritettiin havittdd, jotka ovat sitkedsti
puhuneet kotikielendén saamea vaikka julkisesti onkin kéytetty suomea. Saamelaiskirijit on
kuitenkin kiistinyt 2015, ettei kaksikielisyytti ole olemassakaan, vaikka yleisessi tiedossa on ollut
jo pitkén, ettd ihminen voi oppia useamman kielen yhté aikaa puhumaan oppiessaan.

4.3 Saamenkieli ensimmdisend kieleni kielellisesti pakotettuina assimiloiduilta on hépeillinen
vaatimus. Vaaliluetteloon pasisyyn on vaadittu kielellisesti assimiloiduilta todisteita saamenkielesti
ensimmiisend kielend, se on hépeillisti. Ensin on kuvaannollisesti leikattu kieli irti ja sitten



vaaditaan n#ytt6d kielitaidosta ennen kuin voi vaikuttaa omissa asioissaan ja saamelainen
identiteetti hyviksytdin. Vastaavaa kokemusta ei ole Norjasta ja Ruotsista tulleilla saamelaisilla
eikd toisen maailmansodan jilkeen Suomen asuinpaikakseen valinneilla koltilta, saamelaisilla joita
nyt pidetddn Suomen alkuperdiskansana ja ainoina oikeina saamelaisina. Norjasta ja Ruotsista
Suomeen tulleet saamelaiset, valitsivat Suomen asuinpaikakseen vuoden 1852 rajasulun jilkeen ja
koltat valitsivat itse Suomen Neuvostoliiton sijasta, kolttia ei pakkomuutettu Suomeen.

Pakkoassimilointi keinojen kdytté inarin- ja metsdsaamelaisia kohtaan pitdd loppua. Kielellisen
pakkoassimilaation jatkeeksi ei nyt endd saa tuoda muita identiteetin hdvittdimisen pakotteita.

5. Yhteistoiminta- ja neuvotteluvelvoite.

Téssd Hallbergin tySryhmén esityksessd olisi ollut syytd puuttua siihen, ettei saamelaiskérijit
kulttuuri- itsehallintoa tekosyynd kéyttden, tdssd suhteessa perusteettomilla ja asiattomilla
vaatimuksillaan tarpeettomasti haittaa kaavoitusta ja muuta maankéyttéd yksityismailla. T4llainen
vaatimus on liséttdva téstd asiasta sdddettdviin lainsdadantoon.

5.1 Hallbergin toimikunnan perusteluosa; 9§ yhteistoiminta- ja neuvotteluvelvoite. Kulttuuri
itsehallinto ei ole irti maaoikeusvaatimuksista se on kirdjdhallinnon vaatimusten vuoksi alueella
ollut jo pitkdsn selvi. Asia on kirjattu tidhin esitykseen entistikin painokkaammin. Kaytinnossé se
merkitsee sitd, ettd mikili esitys tulee hyviksytyksi laiksi, tullevat kérdjit entistéikin hanakammen
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aktiivinen, jopa aggressiivinen suhtautuminen alueen maankiyttd ja kehityshankkeisiin. Mikali
saamelaiskérdjille nyt annetaan lakiin kirjattuna entistéikin vahvempi valta puuttua seké valtion, etti
yksityismaankéyton hankkeisiin, on vaarana, ettd tdmén kulttuuri- itsehallinto kirjauksen mydti
alueen kehitys pysahtyy.

On viitetty, ettei kérdj4t puuttuisi yksityismaalla oleviin hankkeisiin, tai maankayttdon. Téllainen
véite on vale. Jo nyt on useita sellaisia yksityismaata koskevia hankkeita joiden toteuttamista kéréjit
on tekaistuin perustein valituksillaan hidastanut ja vaikeuttanut.

(Veikko Védndnen 10.3.2014, eridvi mielipide MH lakiluonnokseen, 15. sivu “Ehdotus sdddettynd
muodostuisi tosiasiallisesti saamelaiskdrdjien ja kolttien kyldkokouksen veto-oikeudeksi, joka mahdollistaa
mielivaltaisen ja valikoivan vaikutusten arvioinnin sekd niistd prosessoinnin. Kyseessdi olisi saamelaisten
osalta yksityisoikeuksien heikentiminen kollektiivisten oikeuksien suuntaan, samoin heikentimiskiellon
nojalla voitaisiin puuttua “muun vieston” sekd kuntien ja kaikkien julkisyhteisdjen tarpeisiin, jotka liittyviit
valtion maa- ja vesialueiden kiyttoon. On esimerkiksi huomattava, ettd kunnat laativat ja uudistavat
alueellisia kaavoja myds valtion maa- ja vesialueilla, jolloin esimerkiksi rakentamiseen tai reitteihin liittyvid
varauksia on tehly ja tarvetta edelleenkin tehdd myos niille. Saamelaiskdrdjien ja kolttien kyldkokouksen
mddrdadvan aseman huomattava vahvistaminen loukkaisi alueen kaikkien asukkaiden yksityisoikeuksia,
mukana erityiset etuudet ja nk. kuntalaisten oikeudet.”)

5.2 Inarinmaan Lapinkyléyhdistys ry:1ld on n. Seitseminsataa (n.700) valtakirjaa erityisperusteisten
oikeuksien omistajilta, (metséstys, kalastus, poronhoito, puun ja maa-ainesten otto), koskien
vanhojen inarinlappalaisukujen, nykyisten statuksettomien inarinsaamelaisten tiloille kirjattuja



erityisid etuuksia nykyisen valtionmaan ja veden kéyttoon. Néité oikeuksia on laajalti, koskien koko
nykyisen Inarin kunnan aluetta. Ndmé ovat saamelaiskérédjien vaalilautakunnan statuksettomiksi
jéttdmien inarinsaamelaisten yksityistd omaisuutta, joka nauttii perustuslain suojaa.

Nykyinen Saamelaiskdrdjdhallinto on jo pitkdin hamunnut n#itd oikeuksia itselleen, lukuisin
julkisin kannanotoin, kollektiivisen SaK#- hallinnon méérdysvaltaan. Aivan kuin nykyinen
kérdjdhallinto ei ymmartiisi nédiden erityisten etuuksien kiinteistdoikeudellista asemaa. Vaikka joku
oikeus ei olisikaan sen omistajan jatkuvassa kdytOssd, se ei merkitse sitd, etteikd se olisi
kiinteistdoikeuden mukaisesti voimassa ja joissakin tapauksissa myds oikeudenomistajan
yksinoikeudella kiytettdvissd. Tillaiset vaatimukset ja valloittamishankkeet loukkaavat PL:n
omaisuuden suojaa. Ne ovat myds omiaan kasvattamaan tarpeetonta epiluuloa asianosaisissa. Osa
ndiden valtionmaahan kohdentuvien erityisten kéyttGoikeuksien omistajista on myds SaKé:n
ddnestysluettelossa.

6. Lopuksi Hallbergin ty6ryhmin esityksessdé on myds hyvid ja tarpeellisia esityksid. Téssd
yhteydessi esiin nousevat virkavastuu ja rikoslain alaisuus, ne ovat paikallaan. Samoin demokratian
lisiiminen vaalien kuntakiintididen méirdén. Inarin osalta kuntakiintion kuuluu d#nioikeutettujen
mairdan suhteutettuna olla seitsemén. (7)

6.1. Kalastaja- ja metsidsaamelaiset ovat toisin, kuin saamelaiskérdjien nykyeliitti, oppineet eliméén
niukasti. Suomen valtio antaa jo nyt saamelaisille ja erityisesti kér#jéeliittiin ja heiddn peesaajiinsa
kuuluville paljon sellaista taloudellista erityishyvidd, johon muilla ei ole asiaa. Osalle tdmi
vidristynyt saamelaispolitiikka on jo valtion rahoittama elinkeino. Sekddn ei ndytd kaikille tille
kardjéeliitille riittdvan. Vaatimukset taloudellisesta erityishyvistéd kasvavat jatkuvasti.



(vrt. SaKd:n hallituksen pditds, jossa yht dkkid kulttuurikeskus Sajoksen kdyttokuluista syntyneistd
valtion kiinteiston ylldpitovaroista ryhdyttiin maksamaan varapuheenjohtajille palkkaa, muuttaen
varapuheenjohtajat luottamusmiehistd palkannauttijoiksi. SaKd- laki ei tdllaista mahdollisuutta
tunne. “Saamelaiskirdjilaki 1 1 § Puheenjohtaja Saamelaiskdrdjét valitsee keskuudestaan
puheenjohtajan ja  kaksi varapuheenjohtajaa. Valinnasta on vilittémdsti ilmoitettava
oikeusministeriélle. Puheenjohtaja toimii tehtdvdssddn pédtoimisesti.”)

Kalastaja- ja metsdsaamelaiset olisivat ddnestyskelpoisina parlamentissa tasapainottava voima
taloudenpidon ja vaatimusten jérkeistdmisessd. Edelld esitetyn ja paikallisen eldiménkokemuksen
mukaan ei ole mitisin muuta tosiasiallista ja reaalieliméssi saavutettavaa mahdollisuutta, kuin pitda
Suomen lapin aluetta asuttanut saamenkansa yhtendisend ja Suomen lakien mukaan
”yhdenvertaisena lain edessd.” Se on myds Suomen valtiovaltaa velvoittava historiallinen tehtdva.
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1j6 Mattila
Puheenjohtaja Varapuheenjohtaja
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