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LAUSUNTO SAAMELAISKARAJALAKITOIMIKUNNAN ESITYKSESTA SAAMELAISKARAJALAIN MUUTTA-
MISEKSI

Oikeusministerio on pyytanyt korkeimmalta hallinto-oikeudelta lausuntoa otsikossa maini-
tusta ehdotuksesta. Korkein hallinto-oikeus on tarkastellut ehdotusta siina esitettyjen oikeus-
turva- ja muutoksenhakujarjestelyjen kannalta ja toteaa lausuntonaan seuraavaa:

Toimikunta esittaa danioikeutta saamelaiskdrdjavaaleissa koskevan saamelaiskdrdjélain 3 §:n
muuttamista. Korkein hallinto-oikeus ei ota kantaa esitetyn saanndksen sisaltéon.

Korkein hallinto-oikeus kiinnittdad kuitenkin huomiota siihen, etta mainittu sdannds toisin kuin
ehdotetut muutokset muutoin on esitetty tulevaksi voimaan vasta 1.1.2020. Vaaliluetteloon
merkitsemista koskeviin hakemuksiin, jotka olisi tehty vaalilautakunnalle 31.12.2019 men-
nessd, sovellettaisiin nykysisaltoista 3 §:3a. Siirtymavaiheessa vaaliluetteloon hakeutumisia
olisi odotetavissa merkittava maard, mita hallituksen esitysluonnoksessakin ennakoidaan.

Esitetysta voimaantuloa koskevasta jarjestelysta lienee paateltdvissd, etta nykyisen 3 §:n no-
jalla danioikeutetuiksi hyvaksytyt henkilot pysyisivat danioikeudelle asetettujen kriteerien eh-
dotetusta muutoksesta huolimatta danioikeutettuina ja ettd heidan jalkeldisensa voisivat ha-
keutua aanioikeutetuiksi talla perusteella. Vuoteen 2020 lykattaviksi ehdotettavissa seuraa-
vissa vaaleissa vaaliluetteloon siis kuuluisi seka nykyisen ettd ehdotetun lain aikana luetteloon
hyvaksyttyja danioikeutettuja. Korkein hallinto-oikeus pitda kuitenkin ndiden henkildiden oi-
keusturvan kannalta puutteena sitd, ettei ndita kysymyksia ole esityksessa lainkaan kasitelty.
Vaaliluettelossa jo olevien henkildiden asemasta tulee lausua selkedmmin. On myos peladtta-
vissa, etta edelld mainituista rinnakkaisista perusteista vaaliluetteloon merkitsemiseksi aiheu-
tuu ongelmia.

Korkein hallinto-oikeus pitaa danioikeutetuiksi hakeutuvien oikeusturvan kannalta kannatet-
tavana ehdotusta, jonka mukaan vaalilautakunnan pdatdksesta tehtavan oikaisupyynnén rat-
kaisisi saamelaiskdrdjistd riippumaton oikaisulautakunta. Muutoksenhaun kiireellisyyden
vuoksi on myo6s perusteltua, ettd oikaisulautakunnan paattksesta saisi esityksen mukaan va-
littaa suoraan korkeimpaan hallinto-oikeuteen.

Korkeimmalla hallinto-oikeudella ei ole huomauttamista sen johdosta, etta vaalilautakunnan
ehdokasluetteloa koskevaan paatokseen ei saisi hakea erikseen muutosta.
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Vaalilautakunnan vaalin tulosta koskevasta pddtoksestd saisi esityksen 40 §:n 1 momentin
mukaan valittaa hallinto-oikeuteen ja hallinto-oikeuden paatoksesta pykalan 2 momentin mu-
kaan korkeimpaan hallinto-oikeuteen siten kuin hallintolainkdytt6laissa sdadetdan. Nykyisin
voimassa olevan hallintolainkayttolain mukaan valittaminen hallinto-oikeuden paatdksesta
korkeimpaan hallinto-oikeuteen ei edellyta valituslupaa. Kun lisdksi muita kuin saamelaiskara-
javaaleja koskevissa asioissa valittaminen saddettdisiin 41 §:n 2 momentissa luvanvaraiseksi,
valittamista hallinto-oikeuden vaalin tulosta koskevasta paatdksesta ei liene tarkoitettu luvan-
varaiseksi.

Esityksen perustelujaksossa Suhde perustuslakiin ja sdatamisjarjestys, Muutoksenhaku esite-
taan kuitenkin, etta hallinto-oikeuden vaalien tulosta koskevaan paatokseen saisi hakea muu-
tosta valittamalla vain, jos korkein hallinto-oikeus mydntaa valitusluvan. Perustelujen jaksossa
Nykytilan arviointi, Muutoksenhaku viitataan lisaksi kehitykseen, jonka mukaan korkeimpaan
hallinto-oikeuteen tulisi jatkossa voida valittaa suoraan vain, jos se on asian poikkeuksellisen
laadun vuoksi valttamatonta.

Korkein hallinto-oikeus toteaa lisdksi, ettd valituslupamenettelyd esitetdaan hallituksen esityk-
sessa HE 29/2018 vp laiksi oikeudenkdynnista hallintoasioissa ja erdiksi siihen liittyviksi laeiksi
paasaannoksi siten, etta suora valitus olisi mahdollista vain erityislain nimenomaisen saannok-
sen perusteella. Viittaus hallintolainkdyttdlain mukaiseen muutoksenhakuun tarkoittaisi nailla
nakymin oikeudenkdynnista hallintoasioissa saadettavan lain tultua sen tilalle kuitenkin luvan-
varaista valittamista.

Korkein hallinto-oikeus katsoo, ettd sdadantelya on yhdenmukaistettava esityksessakin kuvattu
kehitys huomioon ottaen siten, etta valittaminen hallinto-oikeuden paatoksesta korkeimpaan
hallinto-oikeuteen edellyttaa valituslupaa.

Korkein hallinto-oikeus pitda esityksen 41 §:n otsikointia harhaanjohtavana siihen nahden,
ettd muutoksenhakua koskevia saannoksia sisaltyy myos esityksen saamelaiskdrdjavaaleja kos-
keviin sadnnoksiin. Saannoksessa esitettyd hallintolain mukaisen oikaisumenettelyn kaytt66n-
ottoa ja jatkovalituksen luvanvaraisuutta korkein hallinto-oikeus pitda perusteltuna.

Lausunnon ovat valmistelleet oikeusneuvos Kari Kuusiniemi ja esittelijaneuvos Kristina Bjork-
vall, ja sitéa ovat kommentoineet korkeimman hallinto-oikeuden kansliaistunnon jasenet.

Presidentin sijainen, oikeusneuvos Kari KuUdsiniemi
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