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Lausuntopyynto luonnoksesta valtioneuvoston asetukseksi maakuntien tieto- ja
viestintateknisten palvelujen valtakunnallisen palvelukeskuksen tehtavista ja
kayttovelvoitteen piiriin kuuluvista palveluista

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Varsinais-Suomen sairaanhoitopiiri toteaa lausuntonaan seuraavaa:

Lausunnolla olevassa asetusluonnoksessa maaritelladn maakuntien tieto- ja viestintateknisten
palvelujen valtakunnallinen palvelukeskus Vimana Oy, sen tehtavat ja maakuntien kdyttévelvoite
Vimanan palveluille. Keskitetyn valtakunnallisen palvelun esitetdan muistioluonnoksessa
mahdollistavan parhaan osaamisen jakamisen kaikille maakunnille, tehostavan toimintaa seka
varmistavan laadukkaat palvelut ja asiakastyytyvaisyyden. Na&ita vaitteitd perustellaan Gartnerin
laatimalla raportilla, joka kayttaa analyysissaan kokemuksia useista ulkomaisista esimerkeista.
Hyotyja on julkishallinnon palvelujen digitalisaatiossa syntyvan mm. ICT-asiantuntemuksen
kokoamisella, ohjelmistojen konsolidaatiolla, tehokkaalla kilpailuttamisella ja lapindkyvalla
hinnoittelulla.

Lausuntopyynnon liitteena olevassa muistioluonnoksessa perusteellaan monessa kohdin, kuinka
yhteisiin jarjestelmiin siirtyminen tuo kustannussadastoja. Kuitenkaan missaan ei ole kuvattu, miten
Vimanan johdolla mentaisiin yhteisiin jarjestelmiin. Kaiken keskittava valtakunnallinen palvelukeskus
ei ole ainakaan sote-palvelutuotannon kannalta uskottava toimija, silla liialla keskittamalla
menetetaan ketteryys seka substanssin ja kentdn tuntemus, jotka ovat olennaisia elementteja
palvelutuotannon tukipalveluissa.

Muistioluonnoksessa on yllatykseksemme jatetty huomiotta se, ettd useimmissa maakunnissa
varsinkin sosiaali- ja terveyspalvelujen ICT on jo pitkélle keskitetty joko siten, ettd maakunnan
sosiaali- ja terveydenhuolto toimii yhtenaisin jarjestelmin tai niin, ettd maakunnan alueella toimiva
in-house-yhtio (kuten 2M-IT Oy ja Istekki Oy) huolehtii keskitettyna palvelukeskuksena suuresta
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osasta toimintaa. Nama isot toimijat ovat tehokkaasti kilpailuttaneet palveluita omistajiensa
kayttoon. Alan osaaminen ja resurssit ovat padosin sairaanhoitopiirien tietohallinnossa ja naissa
yhtioissa, jotka voittoa tavoittelemattomina voivat tuottaa palvelut nykyiselldan jopa
markkinahintoja edullisemmin. Nama in-house-yhtiot ovat kykenevia huolehtimaan helposti koko
tulevan maakunnan ICT-palveluista.

Muistioluonnoksessa maalaillaan perustietotekniikan keskittamiselld saavutettavan jopa 150
miljoonan euron vuotuiset saastot. Ellei keskittamista ja kilpailutettuja hankintoja olisi
maakuntatasolla paaosin jo tehty, tata voisi pitad mahdollisena. Nykyisessa tilanteessa, jossa
monissa maakunnissa ICT-palvelujen keskittaminen on jo pitkalle viety, ei taman tilanteen
purkaminen ja tehtadvien siirtdminen toisaalle valtakunnalliseen keskukseen tuota enaa tallaista
hyotya vaan aiheuttaa ainoastaan lisaty6ta ja lisdkustannuksia. Nain ollen kustannustehokkainta olisi
antaa maakunnille mahdollisuus hoitaa asia itsendisesti ja hyodyntda maakuntien in-house-yhtididen
ja sairaanhoitopiirien resurssit.

Muistioluonnoksessa ei siis ole huomioitu in-house-yhtidéiden asemaa ja olemassa olevaa
kyvykkyyttd, vaan maalaillaan Vimanalle tehtavid, joita ndma yhtiot hoitavat jo maantieteellisesti
merkittavilld alueilla keskitetysti. Mikali osa tehtavista siirrettaisiin Vimanalle, seurauksena olisi, etta
rakennetaan aivan uutta ja paallekkaista organisaatiota, silla Vimana ei kuitenkaan kykenisi
omaksumaan sita tehtavakokonaisuutta, joka ao. yhtidilla on vastuullaan sote-palvelutuottajien
lahikumppanina ict-palvelujen yllapidossa, kdyttajatuessa ja koulutuksessa. Erikoissairaanhoidossa
perustietotekniikkapalvelut ovat olennainen osa monimutkaisia toimintakriittisia potilasjarjestelmia
ja ladkintalaitteita, jotka ovat kdayttoymparistolleen aarimmaisen herkkia. Niiden tuki on syyta pitaa
pitkdjanteisesti yhden toimijan vastuulla.

Muistioluonnoksessa mainitaan mm. datakeskusten konsolidoinnin tuottavan kustannushyotyja.
Varsinais-Suomen sairaanhoitopiirin noin 750 palvelimen siirtdminen konesalista toiseen nykyisista
toimintavarmoista ja moderneista tiloista ei toisi mitdan lisdarvoa vaan ainoastaan lisatyota ja
kustannuksia. Kriittisten potilasjarjestelmien konesalien sijainti sairaanhoitopiirin kiinteistdssa on
my0s keskeinen huoltovarmuustekija.

Muistioluonnos vahattelee luvussa 2.1 sita tyotd, mita kunnat ja kuntayhtymat ovat tehneet sosiaali-
ja terveyspalvelujen digitalisaation edistamiseksi. Viittaamme tdssa Una-, ODA- ja Virtuaalisairaala-
hankkeisiin, jotka jo nyt tuottavat maakunnille ja niiden asukkaille uudistuksessa tarkeita digitaalisia
terveyspalveluita ja tukevat yhteisten kaytantojen leviamista. Tata kehitystyota on toteutettu usean
vuoden ajan vapaaehtoisuuden pohjalta, motivaationa kustannustehokkuuden ja yhtenaisten
toimintamallien hakeminen seka rajallisen asiantuntijaresurssin jakaminen yhteiseksi hyodyksi.

On huomioitava, ettd Vimana Oy:n palveluiden osalta valmistelussa ja nykyisessa hankeportfoliossa
on lahdetty siitd, etta se tuottaisi vain osan ICT-palveluista, Iahinna niin sanotut
toimialariippumattomat palvelut. Nain ollen maakunnille voisi edelleen jaada vastuu itsenadisesti
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huolehtia kaikista olennaisimmista, toimialariippuvista palveluista. Vimanan palvelujen
kayttovelvoite pilkkoisi maakunnan ICT-palvelut kahden toimittajan kesken. Osittainen
keskittaminen tarkoittaisi siis maakuntien kannalta hajauttamista, ei keskittamista.

Vimanalla voisi nakemyksemme mukaan olla maakuntauudistuksen toteutuessa roolia keskitetysti
rakentaa uusien maakuntien tarvitsemat uudet palvelut seka jarjestajan tehtaviin tarvittavat uudet
jarjestelmat. Tarkoituksenmukaista on myos, ettd Vimana rakentaa integraatiopalvelut maakunnan
ja valtion viranomaisten valille. Palvelukeskuksen tehtavat tulisi mielestamme rajata koskemaan
tamanlaisia palveluita eikd ulottaa itse palvelutuotantoon. Naidenkin palvelujen yllapitotehtavat olisi
luontevaa ainakin osittain siirtdd maakuntien muissa ict-palveluissa kayttaman in-house-yhtion
keskitettyyn palveluportfolioon.

Esitamme asetusluonnoksen 5 § kdyttovelvoitteen poistamista edelld kuvatuin perustein. Varsinkin
perustietotekniikan ja toimialariippuvien palvelujen hankkimisessa maakunnilla on oltava muitakin
vaihtoehtoja. Mikali Vimana kykenee tuottamaan maakunnille laadukkaat ja kustannustehokkaat
palvelut, maakuntien on luonnollista valita Vimana palvelutuottajakseen.
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