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Lausuntopyynto luonnokseksi ymparistoministerion asetukseksi rakentamisen

suunnitelmamallien ja viranomaiskatselmusten sisallosta

Lausunnonantajan lausunto

Huomionne asetusluonnoksen pykalista 4, 5, 7 ja 8 seka liitteista 1 ja 2.

Huomionne asetusluonnoksen pykalista 5 ja 6.

Huomionne asetusluonnoksen pykalista 9 ja 10 seka liitteista 3 ja 4.

Huomionne pykalista 13 ja 14.

Tulisiko asetuksessa sdataa rakennusten geometriasta tarkemmin?

Muut huomionne asetusluonnoksen pykalista.
Rakennuksen ydintiedot
Onko listassa listattu riittdavasti viranomaisten tarvitsemia tietoja?

En osaa sanoa

Onko liitteista tai asetuksen pykalista jadnyt pois keskeinen viranomaisissa tarvittava tieto? Onko liitteista

tai asetuksen pykalista jaanyt pois keskeinen viranomaisissa tarvittava tieto?

En osaa sanoa
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Mikali vastasitte edelliseen kylld, kertokaa mika tieto puuttuu sekd miksi ja mihin sita tarvitaan? Jattakaa
vastaus tyhjaksi mikali ette vastanneet kylla.

Asetusluonnoksessa on ehdotettu, etta IFC-muotoisen tiedoston vahimmaisversio olisi 4.3. Huomionne
IFC:n versiosta.

Tulisiko jostain tietomallin osasta, rakenteesta tai tiedosta olla tarkempaa saidntelya tai ohjeistusta?

Muut huomiot

Huomionne asetuksen perustelumuistiosta.
Suomen Kiinteistoliitto ry kiittda mahdollisuudesta tulla kuulluksi.

Suomen Kiinteistoliitto ry (Kiinteistdliitto) on kiinteistonomistajien edunvalvoja ja kiinteistoalan
asiantuntijaorganisaatio. Kiinteistéliittoon kuuluu 23 alueellista kiinteistoyhdistysta, joiden
jasenkunta muodostuu paasiallisesti asunto-osakeyhtidista. Kiinteistoliiton jasenkuntaan kuuluu
myo6s mm. kuntien omistamia ja yleishyodyllisia vuokrataloyhteisdja. Alueellisten
kiinteistoyhdistysten jasenistoon kuuluu yhteensa n. 32 000 asunto- ja kiinteistdosakeyhtiota.

Lisaksi Kiinteistoéliittoon kuuluu Suomen Vuokranantajat ry, jossa on jasenina noin 22 000
yksityishenkilda tai muuta tahoa, jotka vuokraavat asuin- ja lilkehuoneistojaan asunto- ja
kiinteistbosakeyhtidissa.

Jasenkuntamme piiriin kuuluu arviolta noin 2 miljoonaa suomalaista.

Lausunto asetuksesta, Muut huomiot

Asetuksessa kasitteet, termistot ja niiden maarittely jaavat puutteelliseksi. Asetuksen lahes kaikki
keskeiset kasitteet vaatisivat tasmennysta, jotta soveltaminen on yksiselitteista. Asetuksen alussa
tulisi vahintaankin olla pykala, jossa termit ovat aukikirjoitettu ja selitetty. Asetuksen keskeiset
tietomalleihin liittyvat kasitteet kannattaisi koota yhteen pykalaan asetukseen alkuun tai erilliseksi
litteeksi. Asetuksen alussa voisi olla selkeasti esitettynd, ettd mainitut tietomallit /koneluettavat
tiedot vaaditaan RYTJ:n tietovarannoksi.

Luonnos lahtee tyypillisesti uudisrakentamisen nakokulmasta ja korjaus-, muutos- ja
laajennushankkeiden nakokulmia sivutaan vain paikoin sielld taalla. Korjausrakentamisen nakékulma
olisi hyva ottaa mukaan nykyista luonnosta laajemmin, edustaahan korjausrakentaminen nykyisin jo
puolta rakentamisen kokonaisvolyymista.

Esitamme, ettd rakentamislupaa on haettava aina tietomallimuotoisesti Rakennustapaluokissa 2.-9.
ja sulkea pois mahdollisuus hakea rakentamislupaa “muussa koneluettavassa muodossa”. Nyt
koneluettavalla muodolla on vihemman vaatimuksia kuin tietomallilla. Tama aiheuttaa
eriarvoisuutta. Lisdksi perustelumuistiossa on kuvattu PDF-tiedostojen kelpoisuuksia. Naista
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padstaisiin eroon poistamalla koneluettava muoto ja samalla asetusta selkiytettaisiin, kun ei
tarjottaisi osin epamaaraista toimitustapaa vajavaisilla tietorakenteilla.

On kohtuullista, etta Rakennustapaluokan 1. pienempimuotoisissa rakentamishankkeissa
vaatimukset olisivat kevyemmat kuin teollisen mittaluokan hankkeissa. Siksi esitimme, etta
Rakennustapaluokassa 1. olisi mahdollista hakea rakentamislupaa myos “muulla koneluettavalla
muodolla” ilman tietomallin toimittamista. Esitimme tdhan kuitenkin siirtymakautta tietomallin
kayttoon esim. vuoden 2030 alkuun mennessa

Nykyisessa muodossaan asetus on vaarassa johtaa tilanteeseen, jossa epatarkasti maaritellyt
vaatimukset tietomallintavalle toimintatavalle ovat huomattavasti kovemmat lupavaiheessa seka
erityisesti my6hemmissa vaiheissa kuin vaihtoehtoiselle “muulle koneluettavalle muodolle”.
Erityisesti syyna on tietomallimuotoisten suunnitelmien vaatimusten epatarkka maarittely, jonka
myo6ta vaatimuksille ei ole reunaehtoja.

Kaiken kaikkiaan rakennuksen suunnitelman koneluettavien tietojen kayttékohde ja hyodyt
lupaprosessiin nahden jaavat epaselviksi ja tulkinnanvaraisiksi. Kun tiedot toimitetaan muussa
koneluettavassa muodossa, saadéstenmukaisuustarkastelua ei voida toteuttaa automaattisesti ja
valtakunnallisesti yndenmukaisesti. Tama johtaa sadadostenmukaisuustulkintojen vaihteluun eri
kunnissa. Yksittdisten lupien kasittelyn palvelutaso ajautuu liialliseen vaihtelevuuteen jopa yhden
kunnan sisalld. Asetuksen tavoite tulee olla se, etta rakennusvalvonnoilla on mahdollisimman
yhtenaiset toimintatavat ja tulkinnat.

Muut mahdolliset huomionne.

Vaatainen Anssi
Suomen Kiinteistoliitto ry
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