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SUOMEN VEROKONSULTIT SVK RY

LAUSUNTO KEVYEMMAN TARKASTUKSEN KAYTTOONOTTOA VALMISTELLEEN TYORYHMAN
MIETINNOSTA

Suomen Verokonsultit SVK Ry:n puolesta haluamme lausua ty6- ja elinkeinoministerille ja -
ministeridlle (TEM) ylld mainitusta tydryhmamietinndsta huolestuneena ja mietint6a vastustavana
seuraavaa:

1. TEM on laittanut tyéryhmamietinnén 9.9.2020 lausuntokierrokselle, jossa esitetdaan niin
sanottua kevyemman tarkastuksen kayttéonottoa tietyn kokoluokan yritykselle.
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2. Yhdistyksemme haluaa ensinnakin korostaa sita, ettd koko tyoryhman mietint6 perustuu
vaaraan lahtokohtaan ja oletukseen: uudistuksen tavoitteena olisi lausuntopyynnossakin esitetty
tarkoitus ”selkiyttaa” saantelya, vaikka nykysaantelyssa eikd hyvassa tilintarkastustavassa ei ole
mitaan korjaamista tai vikaa. Tilanne ei siis vaadi “selkiytysta”, kun on olemassa ainoastaan yksi,
hyvaksi koettu ja vuosikymmenia hyvin toiminut varmennustaso, tilintarkastus.

3. Kaytdnnossa tdma mietinnon hyvaksyminen tarkoittaisi painvastoin nykytilanteen
huonontumista, jossa syntyy useamman tason varmennustasoja, ilman, ettd tdhan on mitaan
tarvetta. Useamman varmennustason syntyminen ei ”selkiytda”, vaan painvastoin sekoittaa
sidosryhmien kasitystd, jos tuloksena on eri tasoisia ja eri sisdltoisida kannanottoja. Ketaan ei palvele,
jos tilintarkastaja lausuu "tilinpaatos ehka antaa oikean ja riittavan kuvan, ehka ei”.

4, Tyoryhman lausunto perustuu virheelliseen [ahtokohtaan myds sen osalta, kun mietinnén
[ahtokohtana on ollut virheellinen olettamus siita, ettd “kansainvaliset tilintarkastusstandardit on
koettu raskaiksi” pienten yritysten tilintarkastuksissa”, vaikka kansainvaliset tilintarkastusstandardit
(ISA) eivat ole Suomessa sitovia tai yksittdisinad velvoittavia. Tima on lainvoimaisesti tuoreella
ennakkopéaatoksellda KHO 12.2.2020/583 vahvistettu. Korostettakoon, etteivat mainitut standardit
ole juridisesti myoskadn EU -tasolla hyvaksyttyja tai kayttoonotettuja. Kyse on siten viime kadessa
olemattomasta tarpeesta tehda mitdan muutoksia.

5. Ty6ryhma on siis asetettu ajallisesti tilanteessa, jossa vallalla on ollut erityisesti isojen
tilintarkastusyhteisdjen ajama oletus siita, ettd kansainvalisesti tilintarkastusstandardit olisivat
juridisesti sitovia, mita ne eivat ole ja mikd on myos vahvistettu ratkaisussa KHO 12.2.2020/585.
Painvastoin, KHO on vahvistanut, ettei yksittdisia kansainvalisia tilintarkastusstandardeja tule
tarkastella tilintarkastajaa sitovina, korostaen samassa yhteydessa tilintarkastajan omaa huolellista
ammatillista harkintaa. Korostettakoon myos, ettd mainitussa ratkaisussa oli kyse ns. suuresta
kirjanpitovelvollisesta, ei pienyhtiosta.

6. Todettakoon, ettd nykylainsaadantd on myos riittdva ja jo tunnustaa pienten osalta
suhteellisen lahestymistavan pienyritysten tilintarkastuksissa. Kirjanpitolain 3 luvun 3 §:n 2
momentti sallii tarkoituksenmukaisuuden silloinkin, jos kansainvalisia tilintarkastusstandardeja
pidettaisiin sitovina (mita ne eivat ole). Mainittu kirjanpitolain sdannds yhdistettyna KHO:n
tuoreeseen ratkaisuun 12.2.2020/583 tarkoittavat, ettei mitadn korjaustarvetta tai tarvetta
saantelyn monimutkaistamiseen tai moniportaistamiseen ole. Tilintarkastajien ammattikunta on
ollut ja on osaava ja kokenut pienyhtididen tilintarkastuksissa nykysaantelylla, perustuen mm.
ammatilliseen huolellisuusvelvollisuuteen ja tilintarkastajan kovaan ja rajoittamattomaan
vahingonkorvausvelvollisuuteen, jos tata huolellisuusvelvollisuutta on rikottu.

7. Tyoryhman toimeksiannossa ja tehtdavaasetannassa on viime kadessa kyse isojen
tilintarkastusyhteisojen (tassa ns. Big Four) kannattamasta ja ajamasta uudistuksesta. Tassa on kyse
siitd, ettd mainitut yhteisot ovat oman kansainvalisen ketjusaantelynsa ja ohjeistuksensa perusteella
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sitoutuneet vapaaehtoisesti kansainvalisiin tilintarkastusstandardeihin ja mitoittaneet omat
tilintarkastusprosessinsa taman mukaisesti, toisin sanoen liian raskaasti pienten yhtididen hyvaan
tilintarkastustapaan nahden. Ndiden isojen tilintarkastusyhteisdjen virheellisesti ajama vaite on, etta
kaikki tilintarkastus, joka on hoidettu toisella tavalla ilman vastaavia raskaita prosesseja ja raskasta
laskutusta, olisi “laadullisesti huonoa” tai “ei-hyvan tilintarkastustavan mukaista”. Nain ei kuitenkaan
ole. Koska nama yhteisot ovat valitettavasti yliedustettuina myos alan ensisijaisessa etujarjestossa
(Suomen Tilintarkastajat ry), asiassa on syntynyt kuvatulla tavalla tavoitteellisesti virheellinen kéasitys
siitd, mita hyva tilintarkastustapa pienten yhtididen tilintarkastuksessa on, virheellisin vaittein ja
tavoittein, ettd nykytilaa pitdisi muuttaa. Vaite siitd, etta tilintarkastuksen tulisi olla pienten
yhtididen tilintarkastusten kansainvalisten tilintarkastusstandardien mukainen raskas prosessi, on
siis virheellinen.

8. Kuvaavaa on, etta esim. Ammattitilintarkastajat ry, yhdistys, jonka jasenisto kaytannossa
hoitaa pienten yhtididen tilintarkastusta ja jolla on tdhdn paras ndkemys ja tietdmys, on asiassa
taysin eri mieltd Suomen Tilintarkastajat ry:n kanssa, vastustaen tata esitysta, perustuen
nimenomaan ammatilliseen kokemukseen ja mm. havaintoihin pienyritysten tilinpaatosten
korjaustarpeista ja muista tilintarkastuksissa esiin tulleista puutteellisuuksista, mika on tullut
vahvasti esiin my0ds jasenist6on kohdistetussa jasenkyselyssa.

9. Ainoastaan isojen tilintarkastusyhteisdjen intresseissa on kuvata tilintarkastus sellaiseksi
prosessiksi, joka johtaisi siihen, ettd ainoastaan isommat tilintarkastusyhteisot ”“kykenisivat”
suorittaman tilintarkastuksia raskaana prosessina, mika tarkoittaa viime kadessa pyrkimysta tehda
tilintarkastuksesta instituutiotason “auditointiprosessia” missa mikadan muu kuin instituutioiden
suorittama auditointi ei enaa riittaisi. Esitetty lakimuutos on ensi askel tassa epaterveessa
pyrkimyksessa.

10. Suomen Verokonsultit SVK ry haluaa kiinnittda ministerion huomion myds tyéryhmamietinnén
lukuisiin eridviin mielipiteisiin. Yhdistyksemme yhtyy siis mm. sisdministerion ja oikeusministerién
eridviin mielipiteisiin, jotka ovat vahvasti ja hyvin perusteltuja, todeten mm. mietinnon heikentavan
nykytilaa ja vaarantavan harmaan talouden torjuntaa. Selvaa on, etta esilla oleva mietinto
heikentaisi paitsi tilinpadtdsinformaation luotettavuutta ja siten rahoituksen saatavuutta, myos
verovelvoitteisiin liittyvien kontrollien toimivuutta tilintarkastustasolla. Lisaksi liiketoiminnan ja
hallinnon muiden lakisdateisten velvoitteiden kontrolli heikentyisi olennaisesti.

11.  Yhdistyksemme siten esittda, huolestuneena tasta esityksestd, ettd tama haitallinen
tydryhmamietinto ei etenisi ja ettd tama hanke pysaytettaisiin. Mitdan tarvetta muuttaa nykytilaa ei
ole.

Helsingissa 19.10.2020
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Kunnioittaen,

SUOMEN VEROKONSULTIT SVK RY

Hallituksen puheenjohtaja Hallituksen jasen

Pasi Puranen Mikael Hedlund
KHT-tilintarkastaja HT-tilintarkastaja
Veroasiantuntija Kauppatieteiden kandidaatti

Oikeustieteen lisensiaatti

Kauppatieteiden maisteri

Puranen Pasi
Suomen Verokonsultit SVK ry
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