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Esitys alueiden kehittamista ja Euroopan unionin alue- ja rakennepolitiikan
rahastoja koskevan lainsdaadannon uudistamisesta

| Keskeiset ehdotukset

o Kommentteja ja nakemyksiad lakiuudistuksen keskeisistd ehdotuksista

Keskuskauppakamari ndakee hyvana, etta lainsaadannon uudistustydssa on tavoiteltu selkeytta ja
moniportaisten menettelyjen yksinkertaistamista. Nailta osin esitys on onnistunut.
Oikeudenmukaisen siirtyman rahaston kokoaminen tdhan samaan kokonaisuuteen on hyva ja
selkeyttava ratkaisu.

Tuen saajan nakokulmasta lainsdaadannon selkeyden ja ymmarrettavyyden tulee olla uudistuksen
keskeisimpia asioita, niin etta mekanismien kaytto helpottuu ja palvelee tarkoitusta. On tarkeaa, etta
viranomaisvastuut ja keskinaiset hallinnolliset suhteet on selkeasti kuvattu, mutta hakijan/tuen
saajan nakokulmasta tulisi pyrkid mahdollisimman yksinkertaisiin menettelyihin, siten karsitaan
hallinnollista taakkaa seka tuensaajan etta rahoittavien viranomaisten nakdkulmista.

Prossien tulee olla selkeita ja johdonmukaisia seka vahvistaa aluekehittamisjarjestelman
kokonaisuutta. Keskuskauppakamari painottaa, ettd hallinnollisen taakan keventaminen ja
menettelyjen yksinkertaistaminen tulisi my6s heijastua myds kaytannon tason toimissa, kuten
hankehauissa. Hankehakujen osalta pyrkimys tulisi olla kohti yhden luukun periaatetta.

Alueiden kehittamisen toimintatapoja ja suunnittelua uudistettaessa Keskuskauppakamari korostaa,
ettd naihin sitoudutaan eri ministeridissa ja niiden toimivuutta seurataan. Uusina elementteina
mukaan tuotujen kestavan kehityksen, ilmastonmuutoksen hillinndn ja oikeudenmukaisen siirtyman
rahaston osalta tavoitteiden asetannassa ja toimenpide-ehdotuksissa tulee aidosti osallistaa
paikalliset elinkeinonharjoittajat. Keskuskauppakamari painottaa, ettad alueiden elinvoimaisuuden
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perustan muodostavat elinkeinonharjoittajat, joiden toiminnalla on myds suurta merkitysta alueiden
vetovoimalle.

Il Lakiluonnos alueiden kehittamisesta ja Euroopan unionin alue- ja
rakennepolitiikan toimeenpanosta (Toimeenpanolaki)

e Ovatko lain tarkoitus ja soveltamisalat selkedt? (1ja3 §)

Kylla

e Ovatko alueiden kehittamisen tavoitteet selkeat ja kestavat pitkalla aikavalilla? (2 §)

Keskuskauppakamari korostaa, etta alueiden elinvoimaisuudessa elinkeinoeldaman toimivuus on
keskeisessd asemassa, kasvua tukevan elinkeinorakenteen edistaminen on kannatettava kirjaus
lakiluonnoksessa. Lisaksi piddmme hyvana aluekehittamisen tavoitteeksi asetettu alueiden kestavan
kasvun ja kilpailukyvyn edistamista.

Muita huomioita ja kommentteja lukuun 1

Keskuskauppakamari pitda tekstid padosin onnistuneena. Toivoisimme, ettd ilmastonmuutoksen
hillitsemisen rinnalle nostettaisiin tekstiin ilmastonmuutoksen hillitsemisen mukanaan tuomista
uusista liiketoimintamahdollisuuksista ja niiden edistamisesta.

e Ovatko viranomaisten vastuut ja roolit selkedsti maaritelty?

Kylla.

o Saako 15 §:std kokonaiskuvan maakuntien liittojen alueiden kehittamiseen liittyvista tehtavista?

Kylla.

e Onko maakunnan yhteistyoryhman (MYR) rooli, tehtdvat ja paatoksenteko selkedsti maaritelty?
(17,18ja 19 §)

Kylla. Keskuskauppakamari esittaa, ettd sdddoskohtaiseen perusteluun kirjataan velvoittavasti eri
elinkeinoelaman jarjestdjen edustus yhteistyoryhmissa.

Muita huomioita ja kommentteja lukuun 2
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o Lakiluonnoksessa ehdotetaan, ettd luovutaan erityisohjelmista (osaamiskeskusohjelma (OSKE,
vuosina 1994-2013), aluekeskusohjelma (AKO, v. 2001-2009) ja viimeisimpana koheesio- ja
kilpailukykyohjelma (KOKO, v. 2010-2013). Nakemyksia ehdotuksesta tai ohjelmien tarpeesta

jatkossa? (vrt. nykyisen 7/2014 lain 30 §)

e Onko maakuntaohjelman asemasta saadetty riittdvasti? (vrt. nykyisen 7/2014 lain 34 §)
Keskuskauppakamari esittaa, ettd seuraavaan sitaattiin lisatdan "elinkeinoelaman jarjestojen”.

”Maakuntaohjelma valmistellaan yhteistyéssd kuntien, muiden viranomaisten, ELINKEINOELAMAN
JARJESTOJEN seka alueiden kehittidmiseen osallistuvien yhteisdjen ja jarjestdjen sekd muiden

tahojen kanssa”

e Ndkemyksid ehdotuksesta luopua maakuntaohjelman toimeenpanosuunnitelmasta? (vrt. nykyisen
7/2014 lain 33 §)

Muita huomioita ja kommentteja lukuun 3

e Ovatko eri viranomaistahot ja yhteistyoohjelmien hallinnointi maaritelty selkeasti?

Muita huomioita ja kommentteja lukuun 4

¢ Lakiluonnoksessa ehdotetaan, ettd luovutaan akillisten rakennemuutosalueiden nimedmisesta.
Nidkemyksia luopua dkillisten rakennemuutosalueiden nimeamisestd? (vrt. nykyisen 7/2014 lain 47

§:n 2 mom.)
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Muita huomioita ja kommentteja lukuun 5

[l Lakiluonnos alueiden kehittamisesta ja Euroopan unionin alue- ja
rakennepolitiikan hankkeiden rahoittamisesta (Rahoituslaki)

e Ovatko lain tarkoitus ja soveltamisalat selkedt? (1ja2 §)

e Onko viranomaisten toimivalta maaritelty selkeasti?

e Onko toimivallasta vélittdvana toimielimenad sdaddetty riittavasti?

Muita huomioita ja kommentteja lukuun 1

e Onko tukimenettelysta sdadetty selkedsti ja riittavalla tasolla?

Muita huomioita ja kommentteja lukuun 2

Hallinnollisten menettelyjen virtaviivaistaminen on erittdin keskeinen onnistumisen elementti.
Yksinkertaistamalla menettelyja mahdollistetaan myos paremmat onnistumisen edellytykset tuen
saajille. Lisaksi kaytannonldheista tukea tulisi olla saatavilla.

Kommentteja ja nakemyksia lukuun 3

e Onko erillinen luku kansallisen vastinrahoituksen erityissaannoksista tarpeellinen?

Muita huomioita ja kommentteja lukuun 4
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e Onko eri viranomaisten tarkastusoikeudet maaritelty selkeasti?

Muita huomioita ja kommentteja lukuun 5

Kommentteja ja ndkemyksia lukuun 6

IV Mita muuta haluatte sanoa alueiden kehittamista ja EU:n alue- ja
rakennepolitiikan toimeenpanoa ja hankkeiden rahoittamista koskevan
lainsdaadannon uudistamisesta?

Kommentit ja ndkemykset

Wood Piéivi
Keskuskauppakamari
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