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KOMMENTTEJA TILINTARKASTUSLAIN MUUTOKSIKSI CSRD-DIREKTIIVIN IMPLEMENTOIMISEKSI
Kommentit tilintarkastuslain (TTL) muutoksia koskevaan luonnokseen

Yleista: Nyt kommenteilla olevat sddannésluonnokset ovat hyva alku saaddsvalmistelulle. Piddmme
parhaana lahtokohtana saannoksille, ettd Suomessa kestavyysraportoinnin tarkastajat olisivat aina
tilintarkastusyhteis6ja ja tilintarkastajia. Lisaksi tarvitaan nykyista TTL 6:9.5:ia vastaava saannos
muista ETA-maista ja ETA-maiden ulkopuolelta tulevia kestavyysraportointitarkastajia varten.
Mielestimme Suomen laissa ei tarvitse sdatdaa mahdollisuudesta valita kestavyysraportoinnin
tarkastajaksi muu kuin tilintarkastaja tai tilintarkastusyhteiso.

Nyt ehdotettua terminologian monimuotoisuutta olisi ndin ollen mahdollista yksinkertaistaa ja
saataa laissa lahtokohtaisesti vain tilintarkastajasta ja tilintarkastusyhteisOsta, toistamatta usein
termeja kestavyysraportointitarkastaja ja kestavyysraportointitarkastusyhteiso. Tilintarkastuslain jo
olemassa olevia sadannoksia olisi siis kdaytettava enemman hyvaksi, laatimatta turhaan erikseen
kestavyysraportointia ja —raportoijaa koskevia erillisia pykalia ja momentteja.
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Kestavyysraportointia tarkastavalla tilintarkastajalla tulisi olla siihen oikeuttava kelpoisuus, mista
saadettaisiin hyvaksymis- ja rekisterointivaatimuksissa. Tilintarkastusyhteison tulisi voisi aina
suorittaa kestavyysraportointia, mutta sen olisi voitava nimeta paavastuulliseksi
kestavyysraportoinnin tarkastajaksi kelpoisuusehdot tayttava tilintarkastaja.

Jos lainsaadannon lahtékohdaksi asetetaan tilintarkastajien ja tilintarkastusyhteisdjen suorittama
kestavyysraportoinnin tarkastus, voidaan ratkaista monta lakiteknista kysymysta, koska useita
samoja saannoksia voitaisiin soveltaa seka tilintarkastukseen etta kestavyysraportoinnin
tarkastukseen. Tama lainsdaadantovaihtoehto olisi linjassa myo6s TTL 1:1:n kanssa. TTL 1:1 kattaa
laajan alan tilintarkastajan toiminnasta. Ennen kestavyysraportoinnin tarkastusta koskevia
saannoksia TTL:ssa TTL 1:1:std voidaan soveltaa jo nyt tilintarkastajaan, joka tarkastaa
kestavyysraportointia.

Tilintarkastuslaissa olisi tarkoin maariteltava, miten ja milla hetkella (rekisterimerkintd) luonnollinen
henkil6 tai oikeushenkil6 saa kelpoisuuden kestavyysraportoinnin tarkastusraportin antamiseen.
Tama voi vaatia selvyyden vuoksi patevyytta osoittavan kirjanyhdistelman kayttoa (esimerkiksi
"KRT”) luonnollisilla henkilGilla. Jos jo ammatissa toimivat tilintarkastajat voivat saada kelpoisuuden
jatkuvan koulutuksen avulla (direktiivin 14a artikla) olisi vaadittava, ettd he sen jalkeen hakevat
erikseen rekisterdimista kestavyysraportoinnin tarkastajiksi. Tulevissa sddannoksissa on maariteltava,
miten tuo kelpoisuus todetaan, miten se tulee voimaan ja miten se rekisteroidaan. Osa nykyisin
toimivista tilintarkastajista mahdollisesti ei halua tulla rekisteréidyiksi kestavyysraportoinnin
tarkastajiksi. Tilintarkastajarekisteria koskeviin teknisiin muutoksiin ja muihin muutoksiin, kuten
tilintarkastajamaksujen maarittamiseen, on varattava aikaa.

Kommentoitavana olevissa lakiehdotuksissa jai epaselvaksi keskimmaisessa sarakkeessa usein
esiintyva toteamus "koskee myds kestdvyysraportointitarkastajaa ilman eri sdannosta”.
Kasityksemme mukaan viittaussaanndos TTL:n soveltamiseen olisi kuitenkin tarpeen niilta osin kuin
TTL koskee my0s kestavyysraportointitarkastusta ja —tarkastajaa. Ks. kommenttimme koskien TTL
1:1.7:33, minka lisdksi voi olla tarpeen saataa muitakin viittaussaannoksia.

Ehdotuksen TTL 1:1.7: Yhdenmukaisesti tilintarkastuslain aikaisempien saannésten kanssa tassa
pitdisi mainita, ett3 lakia sovelletaan sekid varmentamiseen ETTA varmentajaan. Siis: ”...t4t3 lakia
sovelletaan...varmennukseen ja varmentajaan...”

Ehdotuksen TTL 1:2.2:n 4 kohta: Luonnoksen myohempien sdannosten soveltamisen
mahdollistamiseksi tassa olisi viitattava myos tilintarkastusyhteis6on eli
kestavyysraportointitarkastaja voi olla myos tilintarkastusyhteiso.

Ehdotuksen TTL 1:2.2:n 5 kohta Ehdotettu termi voi olla turha maaritelma, jos hyvaksytaan
jaljempana oleva PRH:n kommentti siitd, etta tilintarkastusyhteis6 on aina hyvaksytty suorittamaan
myo0s kestavyysraportoinnin tarkastusta, mutta pitda nimeta paavastuulliseksi kestavyysraportointiin
kelpoinen henkil6, kestavyystarkastaja.
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Ehdotuksen TTL 2:3a: Tassa kohdassa tulisi saataa, etta jos kestavyysraportointitarkastajaksi valitaan
tilintarkastusyhteiso, varahenkilda ei tarvitse valita. Varahenkild (silloin kun valitaan) voisi olla myds
tilintarkastusyhteiso.

Ehdotuksen TTL 2:8a: Suhtaudumme kriittisesti taman alun perin vuoden 1978 OYL:std omaksutun
saannoksen ottamista muunnettuna TTL:n muutoksen kestdvyysraportoinnin osalta. Kyseinen
saannos on myos tilintarkastuksen osalta huonosti toimiva. S4annos pitaisi muuttaa ehdolliseen
muotoon "PRH voi maarata..." tai sitten ehdotettu saannds pitaisi poistaa. Ehdotetussa muodossa
saannosta ei kaytannossa ole mahdollista toteuttaa useimmissa tilanteissa, joita voi kaytannossa
tulla vastaan. Viittaamme kokemuksiin voimassa olevan TTL 2.8:n soveltamisesta. On tarkea
huomata, etta kyse on suostumusta edellyttavasta toimeksiannosta eli tilintarkastajilla tai
kestavyysraportointitarkastajilla ei ole kontrahointipakkoa. Maarattavan henkilon tai yhteisén on siis
ensin annettava suostumus tehtavaan ja suoritettava uuden asiakkaan arviointi- ja
hyvdaksymismenettely (ainakin osittain) ennen kuin PRH voisi maarata tehtavaan. Kokemusten
perusteella nyt kyseessa olevat toimeksiannot olisivat yleensa riskipitoisia toimeksiantoja, joihin on
vaikea saada suostumuksia tai ehdokkaita. Jos sdannos kuitenkin otettaisiin lakiin, olisi ainakin
edellytettdva, etta sen, jonka etu tai oikeus edellyttaa kestavyystarkastajan valintaa (tai muu
henkild), olisi tehtava PRH:lle ehdotus suostumuksen antaneesta kestavyystarkastajasta.

Ehdotuksen TTL 3:5.2: Kestavyysraportoinnin puutteellisuudesta ilmoittaminen on turha saannds
silloin, jos TTL 10 luvun seuraamussaannoksista johtuu, ettad valvontaviranomainen seuraamusta
koskevassa paatoksessa toteaa seuraamuksen perusteeksi sen, ettd kestavyysraportissa on puute,
jota tilintarkastaja (kestavyysraportin tarkastaja) ei ole raportoinut.

Ehdotuksen TTL 3:10: Kestavyysraportoinnin luonne esimerkiksi osakeyhtion yhtiokokouksessa
kasiteltavana asiakirjana on samanlainen kuin hallituksen toimintakertomuksella on. Kun
kestavyysraportti on osa toimintakertomusta, esimerkiksi osakeyhtitissa sitd ei OYL:n sdannosten
mukaan hyvaksyta yhtiokokouksessa. Toimintakertomuksen osana kyse on osakeyhtion hallituksen
laatimasta raportista, joka annetaan tiedoksi yhtiokokoukselle. Osakeyhtion yhtiokokous ei voi tehda
kestavyysraporttiin muutoksia. Tdssa mielessa kestavyysraportin tarkastuksellakaan ei ole
yhtiokokoukseen osallistuvien kannalta samaa merkitysta kuin tilinpaatoksen tilintarkastuksella.
Kestavyysraporttihan olisi “lopullinen” jo ennen sen tarkastusta. Kaytanndssa yritykset ja
tilintarkastajat kuitenkin luovat kaytannot, joiden mukaan kestavyysraporttiakin voidaan muuttaa ja
korjata tarkastushavaintojen perusteella (ennen kuin hallitus sen vahvistaa). Tilintarkastajan (tai
kestavyysraportointitarkastajan) lasndolo kestavyysraportin esilld olon aikana lienee tarpeeton
vaatimus TTL:ssa. Tilintarkastajan lasndolosta saadetdan jo nykyisin riittavasti. Hallituksen jasenet
ovat velvollisia vastaamaan yhtiokokouksessa kestavyysraporttia koskeviin kysymyksiin.

Ehdotuksen TTL 4 luku: Pidamme kannatettavina lahtokohtaa, jonka mukaan TTL 4 luvun saanndksia
lahtokohtaisesti sovelletaan myds kestavyysraportointiin ja kestavyysraportointitarkastajiin, vaikka
korostammekin lahtékohtaa, etta kestavyysraportointitarkastajien tulisi aina olla
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tilintarkastusyhteisdja ja tilintarkastajia. Jos kestavyysraportin tarkastajat olisivat muita kuin
tilintarkastajina, laissa olevat viittaukset etenkin “ammattieettisiin periaatteisiin” pitaisi maaritella
erikseen.

Ehdotuksen TTL 4:4a: Pidamme ehdotettua sdannosta tarpeettomana, koska asia on katettu jo
ehdotetulla TTL 4:4.3:lla. Lisaksi termi ”valitus” voi olla harhaanjohtava, koska saannoksessa
tarkoitettaneen asiakkaan tai sivullisen tekemaa reklamaatiota kestavyysraportoinnin tarkastajalle.
Valitus tassa ei tarkoita esimerkiksi muutoksenhakua tuomioistuimeen eikd kantelua/ilmoitusta
vaarinkaytoksesta valvontaviranomaiselle.

Ehdotuksen TTL 6 luku: Hyvaksymis- ja rekisteridintivaatimukset olisi mielestimme parempi saataa
siten, etta uudet saannodkset koskisivat vain niita vaatimuksia, jotka tulevat nykyisten tilintarkastajien
hyvaksymisvaatimusten lisaksi tai niista poiketen. Nyt ehdotuksessa olisi eri sdannokset
tilintarkastajien ja kestavyysraportointitarkastajien hyvaksymista ja rekisteréimista varten.

Ehdotuksen TTL 6:3a: Sdannoksessa olisi tarkennettava, pitdako kohdassa tarkoitetun hakijan olla
HT-tilintarkastaja tai ainakin tayttaa HT-tilintarkastajan hyvaksymisvaatimukset. Kannatamme
saadantoratkaisua, jossa kestdvyysraportointitarkastajan erikoistutkinto olisi suoritettava HT-
tilintarkastajan hyvaksymisvaatimusten tayttamisen lisaksi.

Vrt. 3 § KHT ja JHT-kohdat (KHT-tilintarkastajaksi on hyvaksyttava HT-tilintarkastaja, joka...).

Ehdotuksen TTL 6:3a.2: Piddmme epaselvana vaatimusta siitd, ettd kestdvyysraportointitarkastajan
kdaytannon kokemusvaatimuksena olisi 3 vuoden HT-kokemus, josta 8 kk voi olla
kestavyysraportointikokemusta. Vaatimus on ldhelld HT-hyvaksymiseen vaadittavaa kokemusta.

Kiinnitdmme huomiota siihen epdjohdonmukaisuuteen, etta TEMA:ssa vaaditaan erikseen
kestavyyskokemuksesta 8kk, mutta ei mainita 3 vuoden HT-kokemusta (tai kestavyyskokemuksen
sisaltymista HT-kokemukseen).

Pitaisimme parempana sellaista sdddosratkaisua, ettd kestdvyysraportointihyvaksymista hakevalla
tulisi olla erikseen HT-tilintarkastajan hyviaksymiseen vaadittava kdytdannon kokemus ja sen lisdksi 8
kuukauden kestavyysraportointikokemus.

Jos kuitenkin paadytaan siihen, ettad 8 kuukautta saa sisaltya 3 vuoden kaytannon kokemukseen,
saannos tulisi kirjoittaa siten, etta se vastaa nykyista JHT-hyvdksymisen kdytannon
kokemusvaatimusta, jota on kuvattu TEM:n asetuksen (1442/2015) 9 §:n perusteluissa. Kaytannon
kokemus ei saisi kuitenkaan olla vaihtoehto opintovaatimusten tayttamiselle, pdinvastoin kuin
nykyisin on JHT-hyvaksymisvaatimuksissa.
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Ehdotuksen TTL 6:4.5: Jos henkildlle on mydnnetty lupa osallistua seka HT-tutkintoon ettd
erikoistumistutkintoon, mutta han ei ole suorittanut hyvaksytysti HT-tutkintoa, voi henkil6 osallistua
erikoistumistutkintoon vain samanaikaisesti HT-tutkinnon kanssa. Jos han talldin suorittaa
hyvaksytysti vain erikoistumistutkinnon, on suoritus voimassa viisi tutkintovuotta seuraavaa
kalenterivuotta. Jos henkilo ei erikoistumistutkinnon voimassaoloaikana suorita hyvaksytysti HT-
tutkintoa, erikoistumistutkinnon suoritus raukeaa.

Kiinnitdmme huomiota ristiriitaan sddannosluonnosten valilla. Jos kestavyysraportointitarkastajan
hyvaksymisessa vaatimuksena ei ole HT-tutkinnon suorittaminen, ei myodskaan liene mahdollista
puhua kestavyyspatevyydesta “erikoistumistutkintona”. Huomioitava tama lapi luonnoksen (esim.
TTL 6 luku 4 § 1 mom.:ssa). Jos tarkoituksena, ettd nykyinen tutkintorakenne (perustutkinto, josta
erikoistutaan erikoistumistutkinnolla) sailyy, tama oltava selkeasti laissa nakyvilla.

Kiinnitimme huomiota tarpeeseen tarkentaa kestavyysraportointitarkastajalta vaadittavan
korkeakoulututkinnon taso (ylempi vai alempi korkeakoulututkinto). Muiden
erikoistumistutkintojen, KHT- ja JHT-vaatimuksena on nykyisin ylempi korkeakoulututkinto.
Piddmme alempaa korkeakoulututkintoa tassa yhteydessa riittdvana vaatimuksena
kestavyysraportointitarkastajaksi hyviaksymiseksi.

Vrt. my6s TEM:n asetusluonnos 9 § 3 mom.: ”jos erikoispatevyytta hakevalla ei ole ylempaa
korkeakoulututkintoa...” Tassa ehdotettujen TTL:n sdanndsten ja TEMA sdanndsten valilla on
ristiriitaa, koska TEMA:ssa puhutaan ylemmasta korkeakoulututkinnosta ja TTL luonnoksessa
yleisesti korkeakoulututkinnosta. Vaatimuksia on tarkennettava. Lisdksi on maariteltava
sadannoksissa, sallitaanko kestavyysraportointitarkastajan kelpoisuutta tavoittelevalle hakijalle
mahdollisuus korvata korkeakoulututkinto pitkalla ammattimaisella kokemuksella. Vrt KHT- ja JHT-
tutkintojen vaatimukset sekda TEMA luonnoksen 9 § 3 mom.

Kiinnitimme huomiota siihen, ettd nykyisissa JHT- ja KHT-vaatimuksia koskevissa pykalissa ei
erikseen mainita HT-opintovaatimusta, vaan ne todennetaan vain HT-osallistumislupahakemuksen
yhteydessa.

Ehdotamme kestavyysraportointitarkastajan hyvaksymisvaatimusten saatamista samalla tekniikalla
kuin TTL 6:3:ssa on sdadetty KHT-ja JHT-vaatimuksista.

Ehdotuksen TTL 6:6.5: Kestavyysraportointitarkastusyhteisd on tarpeeton kasite, jos lahtokohdaksi
otetaan, etta kyse on aina tilintarkastusyhteisosta. Jos paadytdaan saatamaan erikseen
kestavyysraportointitarkastusyhteisosta on saannoksiin lisattava
kestavyysraportointitarkastusyhteison hyvaksymisedellytykset. Olisi kuitenkin parempi lahtékohta,
ettd oikeudellisesti kaikki (hyvaksytyt ja rekisterdidyt) tilintarkastusyhteisot ovat kelpoisia
kestavyysraportointitarkastajia. Kestavyysraportointitarkastusyhteison olisi kuitenkin pystyttava
nimeamaan erikoistumistutkinnon suorittanut kestavyysraportointitarkastaja paavastuulliseksi
kestavyysraportointitarkastajaksi, jos tilintarkastusyhteiso ottaa vastaan kestavyysraportoinnin
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tarkastustoimeksiannon. Tama henkil6 olisi lahtokohtaisesti erikoistumistutkinnon suorittanut
tilintarkastaja.

Ehdotuksen TTL 6:9: Ehdotuksesta puuttuvat sdaanndkset muista ETA-maista ja ETA-valtioiden
ulkopuolelta tulevien kestavyysraportointitarkastajien ja kestavyysraportointitarkastusyhteisojen
liilkkuvuudesta, rekisterdinnista ja valvonnasta.

Ehdotuksen 10:3: Ehdotuksesta puuttuvat sddnnokset kestavyysraportointitarkastajan ja
kestavyysraportointitarkastusyhteison korvausvastuusta. Sdannokset tarve liittyy alumpana
esittdamaamme kommenttiin siitd, ovatko kestavyysraportointitarkastajat aina tilintarkastusyhteisoja
ja tilintarkastajia. Jos ovat, erillista saannosta kestavyysraportointitarkastajan ja
kestavyysraportointitarkastusyhteison korvausvastuusta ei ole tarpeen saatda, mutta TTL 10:3 vaatii
mahdollisesti (sdddosteknisesta ratkaisusta riippuen) viittauksen myds
kestavyysraportointitarkastajaan ja kestavyysraportointitarkastusyhteiséon.

Kommentit ty6- ja elinkeinoministerion asetusluonnokseen tilintarkastajan hyvaksymisedellytyksista
(TEMA)

Saadoksen otsikko TEMA (ei muutosta): Riippuen valittavasta saadostekniikasta myos asetuksen
otsikossa lienee syyta mainita kestavyysraportoinnin tarkastaja. Jos kestavyysraportoinnin tarkastaja
on aina tilintarkastaja, TEMA:n otsikkoa ei ole syytda muuttaa.

Ehdotuksen TEMA 5 a § Opinnot kestavyysseikoista

Luonnoksen mukaan sen lisdksi, mitd 1 §:n 1 momentissa ja 2-4 §:ssa saddetaan,
kestavyysraportointitarkastajan hyvaksymisen edellytyksena on, etta hakijalla on vahintaan [*]
opintopisteen tai [*] opintoviikon laajuiset opinnot kestavyysseikoista.

Kiinnitimme huomiota siihen, etta direktiivin 2006/43/EY muutokset 8 artikla viittaa
opintovaatimuksiin, jossa todetaan (referaatti):

Jotta lakisaateinen tilintarkastaja voidaan hyvaksya suorittamaan myds kestavyysraportoinnin
varmentamista, 1 kohdassa tarkoitetun teoriakokeen on katettava myos vahintdan seuraavat
aihepiirit:

. a) kestavyysraportoinnin ja konsernin kestavyysraportoinnin laadintaan liittyvat oikeudelliset
vaatimukset ja standardit;

. b) kestavyysanalyysi;
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. c) due diligence -prosessit kestavyysseikkojen osalta;

. d) kestavyysraportointiin liittyvat oikeudelliset vaatimukset ja 26 a artiklassa tarkoitetut
kestavyysraportoinnin varmennusstandardit;

Ehdotamme, ettd edelld mainitut kohdat otettaisiin tarkennettuina opintovaatimuksina TEMA:een.

Ehdotuksen TEMA 7 § 4: Olisi selvennettadva, voivatko kaikki kestavyysraportointihakijat korvata osan
opinnoista lisatehtavilla. Jos voivat, tdma vaatii lisdresursseja tutkinnon jarjestamiseen. Vrt. HT- ja
JHT-lisatehtavat on tarkoitettu ainoastaan pitkan poikkeuksellisen kokemuksen omaaville hakijoille.
Tama tarkoittaa nykyisin, etta HT- ja JHT-tutkinnoissa mahdollisuus suorittaa lisatehtavia on
ainoastaan henkilGilld, jotka saavat osallistumisluvan ammattimaisen kokemuksen perusteella.
Nykyisin siis tilintarkastuskokemuksella tutkintoon hakijat eivat voi korvata puuttuvia opintojaan
lisatehtavilla. Ehdotamme, etta kestavyysopintojen korvaamisen lisdtehtavilla olisi mahdollista vain
samoin edellytyksin kuin nykyisin eli ainoastaan ammattimaisella kokemuksella hakeville. Vrt.
ehdotuksen TTL 6 luku 3a§ 1 momentissa kohdassa 2 ei ole annettu vastaavalla tavalla
mahdollisuutta lisatehtavien suorittamiseen.

Ehdotuksen TEMA 9 § 3 mom.: Jos erikoispatevyytta hakevalla ei ole ylempaa korkeakoulututkintoa,
hdnen tulee olla toiminut vahintadan viiden vuoden ajan ammattimaisesti HT-tilintarkastajana tai
hadnelld on oltava vahintaan seitseman vuoden kdytannon kokemus 12 §:ssa tarkoitetuista
tehtavista.

Kiinnitimme huomiota, ettd ehdotuksen TTL 6.3a.1:n mukaan vaaditaan vain korkeakoulututkinto,
mutta ei vaadita ylempaa korkeakoulututkintoa. Jos halutaan, etta kestavyysraportointitarkastajan
kelpoisuus olisi vastaava kuin muiden erikoistumistutkintovaatimukset tayttaneiden kelpoisuus tulisi
mielestamme tdssa kohdassa edellyttdaa ylempaa korkeakoulututkintoa.

Ehdotuksen TEMA 10a§: Ehdotuksen mukaan riittava kokemus kestavyysseikoista tayttyisi
seuraavasti:

[1 mom.] Kestavyysraportointitarkastajan erityispatevyyden hakijalla tulee olla vahintdan kahdeksan
kuukauden kokemus harjoittelijana: 1) kestavyysraportoinnin varmentamisessa; 2) konsernin
kestavyysraportoinnin varmentamisessa; tai 3) kestavyysseikkoja koskevien muiden palvelujen
tarjoamisessa. [10.1 toinen alakohta].

Ehdotamme ainakin ”harjoittelija” sanan jattamista pois. Tallaista harjoittelijamainintaa ei ole
myo6skaan tilintarkastuskokemusvaatimuksen yhteydessa.

Ehdotuksen TEMA 13 § 5 mom: Ehdotuksen mukaan kestavyysraportointitarkastajan
erikoistumistutkinto sisaltda tehtavia seuraavista aihealueista: 1) sddannokset
kestavyysraportoinnista ja konserninkestavyysraportoinnista; 2) raportointistandardit; 3)
kestavyysanalyysi; 4) asianmukainen huolellisuus (due diligence) kestavyysseikkojen
raportointiprosessissa; 5) sdannokset kestdavyysraportoinnin varmentamisesta; 6)
kestavyysvarmennusstandardit. [10.1 toinen ala-kohta]
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Luonnoksessa on mahdollisesti viittausvirhe, koska kyseinen 10.1 toinen ala-kohta viittaa
direktiivissa kaytannon kokemukseen, mista nyt ei ole kyse.

Huomiota direktiivin 2006/43/EY muutoksista

Referaatti 14a artiklasta:

Jasenvaltioiden on varmistettava, etta lakisaateisiin tilintarkastajiin, jotka on hyvaksytty tai
tunnustettu suorittamaan lakisdateisia tilintarkastuksia ennen 1 paivaa tammikuuta 2024, ei
sovelleta 7 artiklan 2 kohdan, 8 artiklan 3 kohdan, 10 artiklan 1 kohdan toisen alakohdan ja 14
artiklan 2 kohdan neljannen alakohdan vaatimuksia.

Jasenvaltioiden on varmistettava, etta henkil6ihin, joiden osalta 6-14 artiklassa saddetty
hyvaksymismenettely on kesken 1 pdivdana tammikuuta 2024, ei sovelleta 7 artiklan 2 kohdan, 8
artiklan 3 kohdan, 10 artiklan 1 kohdan toisen alakohdan ja 14 artiklan 2 kohdan neljannen
alakohdan vaatimuksia edellyttden, etta kyseinen prosessi saatetaan paatokseen ennen 1 paivaa
tammikuuta 2026.

Olemme epavarmoja siitd, onko edella referoitu kohta huomioitu nyt kommenteilla olevassa TTL-
luonnoksessa tai TEMA-luonnoksessa.

On lisdksi tarkennettava saannoksissa, tarkoittaako edelld mainittu kdytanndssa sita, etta jos joku
joka hyvaksytdan osallistumaan tutkintoon 1.1.2024 jalkeen, mutta hyvaksytaan tilintarkastajaksi
ennen 1.1.2026, ei kuitenkaan saa automaattisesti kestdavyyspatevyytta. Jos taas osallistumislupa on
saatu ennen 1.1.2024 ja henkild hyvaksytdaan HT:ksi ennen 1.1.2.2026, on selvennettava, saako
henkild kestavyysraportoijan kelpoisuuden.

Rekisterdintimenettelysta on saadettava tarkentavin saannoksin. On maariteltava, hyvaksytaanko
henkil6 automaattisesti vai pitdako henkilon hakea patevyytta ja rekisteroitya erikseen. Pidamme
perusteltuna, ettad ainakin rekisteroitymista tulisi hakea erikseen. On odotettavissa, etta
rekisteroitdvia henkiloita tulee samanaikaisesti paljon. Nain ollen on perusteltua antaa hakijoille
aikaa ja saataa aikaraja rekistertinnin hakemiselle, kuten tehtiin tilintarkastuslain (1141/2015)
siirtymasaanndoksissa.

On myos tarkennettava, tarkoittavatko direktiivin aikarajat ja siirtymasaannokset kdaytannossa sita,
ettd kestavyystutkinto tulisi jarjestetdan ensimmaisen kerran jo vuonna 2024 vai voidaanko se
jarjestaa vasta vuonna 2026.
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Referaatti jatkuu:

Jasenvaltioiden on varmistettava, etta ennen 1 paivaa tammikuuta 2026 hyvaksytyt lakisdaateiset
tilintarkastajat, jotka haluavat suorittaa kestavyysraportoinnin varmentamista, hankkivat riittavat
tiedot kestavyysraportoinnista ja kestavyysraportoinnin varmentamisesta, myds 8 artiklan 3
kohdassa luetelluista aihepiireistd, 13 artiklassa tarkoitetun jatkuvan koulutuksen avulla.”;

Edelld referoidun direktiivin siirtymasdaanndksen vuoksi on tarkennettava TTL:ssa, koskeeko vaatimus
kaikkia ennen 1.1.2026 hyvaksyttyja, vai ainoastaan niitd, jotka ovat rekisterdityneet
kestavyystarkastajiksi. On tarkennettava, mista ldhtien kestavyysraportointitarkastajalla pitaa olla
jatkuvaa koulutusta mainituista aihepiireista.

Lisatietoja:

pasi.horsmanheimo@prh.fi

hanna.kattainen@prh.fi

Horsmanheimo Pasi
Patentti- ja rekisterihallitus - Tilintarkastusvalvonta
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