Luo / Muokkaa Laheta

Lausunnonantajat Yhteenveto

Sahkoisten viranomaisaineistojen arkistoinnin ja sailyttamisen palvelukokonaisuus

Puollatko SAPA-palvelukokonaisuuden toimeenpanoa? *
3 Puollan

# Puollan muutoksin (muutokset kuvattu muualla lausunnossa)

» Vastustan (perustelut annettu muualla lausunnossa)
Tekes, Oikeus- ja asiakirjapalvelut, 4.3.2016
digitaaliset palvelut

Puollan muutoksin (muutokset kuvattu muualla lausunnossa)

Miten ehdotettu julkisen hallinnon yhteinen arkistointipalvelu vaikuttaisi organisaatiossasi?
» Kustannuksia saastyisi selvasti
» Kustannuksia saastyisi jonkin verran

# Kustannuksissa ei tapahtuisi merkittdvad muutosta

» Kustannukset lisdantyisivat

Tekes, Oikeus- ja asiakirjapalvelut, 4.3.2016
digitaaliset palvelut

Kustannuksissa ei tapahtuisi merkittavad muutosta

Yleiset kommentit ja huomiot toimeenpanosuunnitelma-dokumenttiin

Tekes, Oikeus- ja asiakirjapalvelut, 4.3.2016
digitaaliset palvelut

Digitaalisen aineiston pitkaaikaiselle ja pysyvélle sailyttamiselle tarvitaan pikaisesti

kustannustehokas kansallinen ratkaisu. SAPA toimeenpanosuunnitelmassa aineistot siirretaan 14



yhtendisilla metatiedoilla SAPA:aan (Séhke Il tai joku muu metatietomalli). Tarkeda olisi panostaa
my06s aineiston hyddyntamiseen ja yhteiskdyttéon yhteisin ratkaisuin.

Kommentit ja huomiot palvelukokonaisuuden vaikutuksiin (luku 3)

Tekes, Oikeus- ja asiakirjapalvelut, 4.3.2016
digitaaliset palvelut

Skenaarion | kustannushy6dyt ovat pieniéa organisaatioiden nakokulmasta. Pysyvan sailytyksen
asiakirjoja on noin 5-10% koko asiakirja-aineistosta, mutta toisaalta naille on I6ydyttava yhteinen
kansallinen pysyvaisarkisto. Jos aineisto sisaltaa ST Il aineistoa ei voida siirtad ollenkaan, koska
KDK/PASiin ei voi siirtda ST Ill aineistoa?

Jos ST Il aineistoa ei oteta pysyvaissailytykseen (KDK/PAS) joudutaanko ST Il aineisto sailyttdmaan
25 vuotta maksullisessa SAPA:ssa (skenaario 11)? Tuo kustannuksia organisaatioille jos néin on.
KDK/PAS:in pysyvaissailytykseen ei kannata siirtéad asian yksittaisia julkisia tai ST IV tason
asiakirjoja, vaan siirrot kannattaa tehda asiakokonaisuuksittain.

Kommentit ja huomiot lainséddannén muutostarpeisiin (luku 4)
Tekes, Oikeus- ja asiakirjapalvelut, 4.3.2016
digitaaliset palvelut

Normiohjauksen selkiyttaminen tarkeaa. Paallekkaisista ja osin ristiriitaisista ohjeista tulee paasta
eroon. Tarkeda on myds saada pysyvyytta normiohjaukseen. Nyt ohjeet muuttuvat niin nopeaan
tahtiin etta kehittamista organisaatioissa on vaikea tehda pitkajanteisesti.

Jos aineisto siirretadn suoraan SAPA:sta KDK/PASIin (pysyvasti sailytettava aineisto) ei tulisi perid
maksua SAPA:n kaytosta.

Kommentit ja huomiot palvelukokonaisuuden toimeenpanoon (luku 5)

Tekes, Oikeus- ja asiakirjapalvelut, 4.3.2016
digitaaliset palvelut

Kannatettavaa, ettéd SAPA-palvelukokonaisuuden kaytt6 pakollista pysyvasti sailytettavan aineiston
osalta.

Metatietomallit tulisi maaritella mahdollisimman nopeasti. Pysyva sailytys Sahke 2 mallilla, muu
aineisto voidaan siirtdd muilla metatiedoilla.

Arvioi vaiheistuksen tarpeellisuutta ja kiireellisyytta

# Ainakin skenaario | toteutus tarvitaan nopeasti



» Pelkka skenaario | ei riitd, myds skenaario Il tyon alle pian

# Laajin skenaario Il tarvitaan, skenaariot | ja Il eivat riita

Tekes, Oikeus- ja asiakirjapalvelut, 4.3.2016
digitaaliset palvelut

Ainakin skenaario | toteutus tarvitaan nopeasti

Kommentit ja huomiot palvelukokonaisuuden hallintaan ja yllapitoon (luku 6)

Mik& on oikea taho ohjaamaan sahkdisen arkistoinnin kokonaisuutta?

3 Opetus- ja kulttuuriministerio
# Valtiovarainministerio
4§ Oikeusministerio

J Muu, mika?

Tekes, Oikeus- ja asiakirjapalvelut, 4.3.2016
digitaaliset palvelut

Opetus- ja kulttuuriministerio

Yleiset kommentit ja huomiot arkkitehtuurikuvaus-dokumenttiin

Tekes, Oikeus- ja asiakirjapalvelut, 4.3.2016
digitaaliset palvelut

Arkkitehtuurissa on hyvat ja vaativat tavoitteet. Siina on kuitenkin kuvattu ainoastaan kansalainen
(esim. arkkitehtuuriliitteen sivu 11). Tulisi huomioida, ettéa myds organisaatioiden tietoja
arkistoidaan. Sama koskee asiointia: pitdd huomioida myo6s organisaatioiden asiointi.

Kommentit ja huomiot Skenaario |: Pysyvaan sailytykseen reitittava SAPA
Kommentit ja huomiot Skenaario II: Kaiken aineiston SAPA

Kommentit ja huomiot Skenaario IlI: Rikastava ja muokattavan aineiston SAPA
Kommentit ja huomiot hallintamalliin (luku 5)

Kommentit ja huomiot kustannus- ja hyotytarkasteluun (luku 6) 3/4



Tekes, Oikeus- ja asiakirjapalvelut, 4.3.2016
digitaaliset palvelut

Tietojen maaraaikaistalletuksen osalta on vaikea néahda arkistoivan organisaation saamia hyotyja ja
lisdarvo, jos tietojen kasittely ja ulkoisten kayttéjien asiointipalvelu pitédd kehittéd ja kustantaa
itse. Pelkka sailytyskapasiteetti kuulostaa tarpeettomalta.

Mene edelliselle sivulle
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