Suomen Tilaajavastuu Oy

Lausunto

08.09.2017

Asia: 1/41/2016

Lausuntopyynto yleisen tietosuoja-asetuksen taytantoonpanotyoryhman
(TATTI) mietinnosta ja tyoryhman ehdotuksesta hallituksen esitykseksi uudeksi
tietosuojalaiksi

1 luku. Yleiset saannokset
Yleiset kommentit

Suomen Tilaajavastuu Oy tuottaa kiinteisto- ja rakennusalan (KIRA-alan) asiakkaille lakisdateisten
velvoitteiden hoitamiseen liittyvia digitaalisia palveluita. Lausunnossa painotamme toisaalta KIRA-
alan kaytannon tyossa ilmenevia erityispiirteita seka alan tietojen digitalisoinnin tarpeita.

KIRA-alaa koskettavat esimerkiksi tilaajavastuu-, tyoturvallisuus- ja verotusmenettelylaki, jotka
velvoittavat jo yksistdan huomattavaan henkil6tietojen kasittelyyn ja tarkastamiseen. Tama on myos
johtanut erikoistuneiden palveluntarjoajien syntymiseen alan tarpeisiin. Lisdksi alalla tapahtuu
kohtalaisissa maarin alaikdisten henkildiden tydssa oppimista tai esimerkiksi urheiluseurojen
talkootyota rajatuissa yksinkertaisissa siivous- ja jarjestelytoissa.

Haluamme lausunnossamme huomioida, etta esimerkiksi alalle opiskelevien tai siellad jo toimivien
alaikdisten henkilotietojen kasittely ei muodostu ylipadasemattomaksi esteeksi. Lisdksi esitamme,
ettd alan digitalisaation kehitys turvataan ja varmistetaan samalla KIRA-alan yritysten velvoitteiden
hoitoon liittyvan palveluyritysten toiminta.

Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttadan

2 luku. Kasittelyn oikeusperuste eraissa tapauksissa

Yleiset kommentit kasittelyn lainmukaisuutta koskevasta 3 §:sta.
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Yleiset kommentit erityisid henkil6tietoryhmia koskevasta 5 §:sta ja rikostuomioita ja rikkomuksia
koskevasta 6 §:sta.

Tietosuoja-asetuksen 10 artikla edellyttaa, etta rikostuomioihin ja rikkomuksiin tai niihin liittyviin
turvaamistoimiin liittyvien henkilotietojen kasittely tapahtuu joko viranomaisen valvonnassa tai
kasittely sallitaan unionin oikeudessa tai jasenvaltion lainsdddannossa, jossa saddetdan
asianmukaisista suojatoimista rekisterdidyn oikeuksien ja vapauksien suojelemiseksi.

Asianmukaisista suojatoimista on saadetty esimerkiksi laissa liiketoimintakiellosta (1059/1985) 21
§:ssa.

Ehdotetun tietosuojalain 2:6 §:n alakohdan 1 muotoilu (kasittely tarpeen oikeusvaateen laatimiseksi,
esittamiseksi, puolustamiseksi tai ratkaisemiseksi) on epéaselva sen osalta, kattaako se kasittelyn,
joka on valttamatonta lakisdateisen selvitys- tai tarkastusvelvollisuuden tayttamiseksi (kysymys onko
siind tilanteessa kasilla oikeusvaade vai ei).

6 §:n ei tulisi johtaa siihen, etta rikostuomioihin ja rikkomuksiin tai niihin liittyviin turvaamistoimiin
liittyvien henkilotietojen kasittelylle asetetaan tietosuojalaissa tiukempia ehtoja kuin mita
tietosuoja-asetuksen 10 artiklassa ja selvitys- tai tarkastusvelvollisuuden asettavassa erityislaissa
edellytetaan.

Esimerkiksi tilaajavastuulain (1233/2006) 9 §:n mukaan tilaaja on velvollinen maksamaan
laiminlyontimaksua, jos tilaaja on tehnyt sopimuksen tilaajavastuulaissa tarkoitetusta tyosta
lilketoimintakieltoon maaratyn elinkeinonharjoittajan kanssa tai yrityksen kanssa, jonka yhtiémies
taikka hallituksen jasen tai toimitusjohtaja taikka muussa siihen rinnastettavassa asemassa oleva
henkil6 on maaratty liiketoimintakieltoon. Tilaaja voi hakea yksittdisen henkilon osalta tiedon
suoraan otteella liiketoimintakieltorekisterista oikeusrekisterikeskuksesta tai hankkia tiedon
sellaisesta yritystietopalvelusta, joka on hakenut tiedot suoraan tai toisen yritystietopalvelun kautta
liilketoimintakieltorekisterista. Jos esimerkiksi rakennusalalla toimiva tilaaja tekee vuosittain tilauksia
sadoilta tai tuhansilta yrityksilta, tuhansien — kymmenien tuhansien yksittdisten henkildiden tietojen
kysely suoraan oikeusrekisterikeskukselta tulee kohtuuttoman kalliiksi ja hankalaksi ja ainoa toimiva
vaihtoehto on liiketoimintakiellon olemassaolon tarkistus sahkdisessa muodossa olevia rekistereita
kayttdaen (kdytannossa kaupalliset yritystietopalvelut). Yritystietopalvelussa pidetdan saatavilla
tiedot kaikista voimassaolevista liiketoimintakielloista ja tiedon keraamisen hetkella ei vield ole
tietoa, onko kenelldakaan tulevalla asiakkaalla tarvetta kasitella tietoa oikeusvaateen laatimiseksi,
esittdmiseksi, puolustamiseksi tai ratkaisemiseksi. Tall6in palveluntarjoaja kasittelee tietoja ennen
kuin on olemassa mahdollisia tulevia oikeusvaateita, joita vastaan palveluntarjoajan asiakkaana
oleva tilaaja puolustautuu. Palvelu voi olla myos toteutettu siten, etta tilaaja ei koskaan saa tietoa
yksittaisten henkildiden liiketoimintakiellon olemassaolosta tai sisallostd, vaan ainoastaan
tarvitsemansa tiedon, onko tilaajan sopimuskumppanin kaupparekisteriin merkityilla
vastuuhenkil6illa voimassa liiketoimintakieltoa vai ei. Tilaajalle ei silloin synny omaa rekisteria
liilketoimintakieltotiedoista.
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Jos lakisaateinen selvitys- tai tarkastusvelvollisuus itsessaan ei ole aina ”oikeusvaade”, tallaisen
velvollisuuden vuoksi tapahtuva kasittely olisi hyva huomioida omana kohtanaan samalla tavalla kuin
vakuutusyhtididen kasittelytarpeet on huomioitu. Lakisdateisten selvitys- ja
tarkastusvelvollisuuksien vuoksi tapahtuvan kasittelyn osalta riittava vaatimus olisi, etta kasittely on
tarpeen laissa asetetun selvitys- tai tarkastusvelvollisuuden tayttamiseksi ja tapahtuu laissa
asetettujen maardysten mukaisesti.

Kasittelya ei pida rajata rekisterinpitdjaa koskevan lakisaateisen selvitysvelvollisuuden tayttamiseksi
tarvittavaan kasittelyyn, koska taho, jolla on lakisaateinen selvitysvelvollisuus ja rekisterinpitdja on
usein eri henkilo.

Tietoyhteiskunnan palvelujen tarjoamiseen lapselle sovellettavan ikdrajan tulisi olla:
13 vuotta
Ikdrajaa koskevat perustelut

Sopiva ikdraja olisi 13 vuotta, mika vastaisi ikda, jossa nuori voi alkaa tekemaan kesatoita huoltajansa
suostumuksella. Tyoelamassa tyontekijat kayttavat jo nyt erilaisia tietoyhteiskuntapalveluita
tyotehtdvien hoitamiseen (esim. pikaviestipalvelut). Nuorten kesatyontekijoiden ja harjoittelijoiden
olisi hyva paasta tutustumaan samoihin tyokaluihin kuin tyontekijoidenkin ilman, etta ensin olisi
pyydettava erikseen suostumusta vanhempainvastuun kantajilta.

3 luku. Valvontaviranomainen

Yleiset kommentit suullista kasittelyd seuraamuslautakunnassa koskevasta 16 §:sta

Muut yleiset kommentit valvontaviranomaista koskevasta 3 luvusta.

4 luku. Oikeusturva ja seuraamukset

Yleiset kommentit kasittelyn viivastymista koskevasta 23 §:sta.

Tulisiko yleisen tietosuoja-asetuksen 83 artiklan mukaisia hallinnollisia sakkoja voida kohdistaa myos
viranomaisiin ja julkishallinnon elimiin?

Perustelut
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Mikali vastaus hallinnollisten sakkojen kohdistamista viranomaisiin koskevaan kysymykseen on
ei, pyydetdadn esittamadan nakemys vaihtoehtoisesta seuraamusjarjestelmasta.

Muut yleiset kommentit oikeusturvaa ja seuraamuksia koskevasta 4 luvusta.

5 luku. Tietojenkasittelyn erityistilanteet

Yleiset kommentit henkilotietojen kasittelya journalistisia, akateemisen, taiteellisen tai kirjallisen ilmaisun
tarkoituksia varten koskevasta 27 §:sta.

Yleiset kommentit tieteellisia ja historiallisia tutkimustarkoituksia seka tilastollisia tarkoituksia varten
tapahtuvaa kasittelya koskevista poikkeuksista ja suojatoimista

Muut yleiset kommentit tietojenkasittelyn erityistilanteita koskevasta 5 luvusta.
29 § Henkilotunnuksen kasittely

Henkil6tunnuksen kasittelyn edellytyksia ei tulisi tiukentaa voimassaolevaan henkilotietolakiin
verrattuna.

Laki rikoslain 38 luvun 9 §:n ja 10 §:n 3 momentin muuttamisesta

Yleiset kommentit tietosuojarikosta koskevasta 9 §:sta.

Muut mahdolliset kommentit

Muita huomioita tyoryhman mietinndsta ja ehdotuksesta hallituksen esitykseksi

Huhtamaki Mika
Suomen Tilaajavastuu Oy
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