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Lausuntopyynto yleisen tietosuoja-asetuksen taytantoonpanotyoryhman
(TATTI) mietinnosta ja tyoryhman ehdotuksesta hallituksen esitykseksi uudeksi
tietosuojalaiksi

1 luku. Yleiset saannokset
Yleiset kommentit

Tietosuoja-asetus jattaa elinkeinoelamankin kannalta kansalliselle lainsdaadanndélle lilkkkumavaraa
useassa kohdin. Taman vuoksi tietosuojaa koskeva kansallinen lainsdadanto tulee hajautumaan
yhtaalta tietosuoja-asetukseen, toisaalta sita tdydentavaan kansalliseen yleislakiin seka lisdksi
alakohtaiseen erityslainsdadantéon. Tetosuojaa koskevan lainsdadannon hallinta tulee vaistamatta
yrityksissa vaikeutumaan.

Kansallisesti sovellettavan yleislain sadtaminen on Teknologiateollisuus ry:n mielestd kuitenkin
perusteltua, koska talléin voidaan hyodyntaa asetuksen tarjoama liikkkumavara, joka suurelle
maaraalle yrityksia on tarkeda. Liikkumavaran perusteella yleislaissa voidaan pitda ennallaan
tydelaman tietosuojaa, henkil6tunnuksen kasittelya ja sananvapauden kayttoa koskevat kansalliset
hyvaksi havaitut kaytannot.

Soveltamisalasdaannoksen asiallinen sisalté on mielestimme kunnossa, mutta soveltamisalaa
koskevan pykalan 2 hahmottaminen edellyttaa erillista perehtymista kahteen eri tietosuoja-
asetuksen artiklaan seka asetuksen VII lukuun. Luettavuutta ja ymmarrettavyytta tulisi parantaa
avaamalla asetukseen tehtyja viittauksia seka esimerkiksi pilkkomalla pykaldn toinen lause osiin.
Samalla olisi poistettava ilmaisu "...lisdksi soveltuvin osin ja lukuun ottamatta...", joka on omiaan
aiheuttamaan tulkinnanvaraisuutta.

Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan
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2 luku. Kasittelyn oikeusperuste eraissa tapauksissa
Yleiset kommentit kasittelyn lainmukaisuutta koskevasta 3 §:sta.

3 §:n 1 kohta koskee mm. henkilén asemaa tai toimintaa julkisyhteisossa ja elinkeinoeldamassa
kuvaavien tietojen kasittelya. Lakiehdotuksessa edellytetdan, etta ... kasittelyn tavoite on yleisen
edun mukainen ja kasittely on oikeasuhtaista silla tavoiteltuun oikeutettuun paamaaraan nahden”.
Yleisen edun maarittelemattomyys aiheuttaa tulkinnallista epavarmuutta. Esitdmme, etta
lainkohdassa sadilytetdaan nykyisen henkilotietolain 8 §:n 1 momentin 8 kohdan mukainen toteamus,
ettd kasittely olisi mahdollista myos rekisterinpitdjan tai tiedot saavan sivullisen oikeuksien ja etujen
turvaamiseksi.

Henkilotietolain 8 §:n 1 momentin 6 kohdassa sadadetdan ns. konsernikayttoperusteesta. Kun
tietosuoja-asetusta ja tietosuojalakia aletaan soveltaa, asiasta todetaan vain asetuksen
johdantolauseessa 48. Kyseisessa johdantolausessa sanotaan, etta “rekisterinpitajilla, jotka kuuluvat
konserniin tai keskuselimeen kuuluvaan laitokseen, saattaa olla sisdisista hallinnollisista syista
johtuen oikeutettu etu siirtdaa konsernin sisalla henkil6tietoja, asiakkaiden tai tyontekijoiden
henkil6tietojen kasittely mukaan luettuna”.

Suomalaiset yritykset ovat hyotyneet merkittavasti henkildtietolain ns. konsernikayttoperusteesta,
jonka ansiosta konsernin sisdinen henkilotietojen kasittely on onnistunut ilman merkittavaa
hallinnollista taakkaa. Teknologiateollisuus ry pitaa tarkeana, ettd ehdotetun tietosuojalain esitoissa
tuodaan selkeasti ilmi, etta nykyinen kansallinen tulkintakdytanto jatkuu, vaikka lain saanndksen
sijaan asiasta todetaan vain asetuksen johdantolauseessa.

Yleiset kommentit erityisia henkil6tietoryhmia koskevasta 5 §:sta ja rikostuomioita ja rikkomuksia
koskevasta 6 §:sta.

Henkilotietolain kumoamisen yhteydessa tietosuojalautakunnan myoéntamat luvat mm.
rikostuomioita tai rikkomuksia koskevan tiedon kasittelemiseksi lakkaavat. Elinkeinoelaman kannalta
on erittdin tarkeata, etta tietosuojalautakunnan myodntamiin lupiin perustuva kasittely voi jatkua
tietosuoja-asetuksen soveltamisen alkaessa.

TATTI-tyéryhman mietinndssa on nostettu esiin tarve saataa lupien kattamasta kasittelysta
erityislaeissa. Jotta ylimenovaihe ei aiheuta ongelmia yrityksille, on tarkeaa etta erityislakien
vastuuministeriot ryhtyvat valittdmasti toimimaan soveltuvien lakien uudistamiseksi. Toimiva
ratkaisu voisi myos olla erityislakien lupia koskevien pykalien ottaminen liitteeksi yleislakiin, jolloin
varmistettaisiin saumaton toiminta tietosuojalainsddadannon muuttuessa.

Tietoyhteiskunnan palvelujen tarjoamiseen lapselle sovellettavan ikédrajan tulisi olla:

13 vuotta
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Ikdrajaa koskevat perustelut

Teknologiateollisuus ry:n nakemyksen mukaan sovellettavan ikdrajan tulisi olla 13 vuotta. Hyodyllisia
nuorille suunnattuja palveluita on paljon, ja nuoret kayttavat palveluita usein hyvin itsendisesti. Sen
lisaksi etta korkeampi ikdraja olisi todenndkoisesti kdaytanndssa toimimaton ratkaisu, on otettava
huomioon etta tietoyhteiskuntapalvelut ovat hyvin monimuotoisia eika korkean ikarajan
asettaminen kategorisesti kaikille palveluille soveltamisalaltaan yleisessa tietosuojalaissa ole
kannatettavaa. Erityislainsdadannossa voidaan sdataa korkeammista ikdrajoista palveluille, jotka
eivat sovellu lapsille ja nuorille.

Harmonisoidusta ikarajasta olisi yrityksille jonkin verran hydtya, mutta siihen ei EU-tasolla
varmastikaan paasta. Sen sijaan tarkeista kauppakumppanimaista ainakin Ruotsi tullee soveltamaan
13 vuoden ikarajaa.

3 luku. Valvontaviranomainen
Yleiset kommentit suullista kasittelyd seuraamuslautakunnassa koskevasta 16 §:sta

Oikeus tulla kuulluksi on keskeinen oikeusturvan tae. Teknologiateollisuus ry kannattaa 16 §:ssa
ehdotettua saannosta.

Muut yleiset kommentit valvontaviranomaista koskevasta 3 luvusta.

Oikeusturvasyistda Suomessa on paasaantoisesti katsottu etta tietosuoja-asetuksessa saadetyn
kaltaisen hallinnollisen sakon voi maarata vain tuomioistuin.

Mikali tietosuojaviranomianen kuitenkin jatkossa maaraa hallinnollisen sakon, piddmme
perusteltuna, ettd asiasta paattaa tietosuojalailla perustettavaksi esitetty seuraamuslautakunta.
Lautakunnan toimivaltaan pitdisi myos kuuluu tietosuojavaltuutetun sijaan paattaa valiaikaisen tai
pysyvan rajoituksen maardaamisesta henkilotietojen kasittelylle.

Oikeustieteellinen koulutus perusvaatimuksena lautakunnan jasenyydelle on perusteltu, mutta ei
riittava. Ndemme tarkedksi, ettd lautakunnan kokoonpanossa on sisddanrakennettuna tietosuojaa ja -
turvaa koskevaa vahvaa teknista ja organisatorista osaamista. Lautakuntaa tulisi myos kannustaa
asiantuntijoiden kuulemiseen riittavan laaja-alaisesti, jotta varmistetaan seuraamuslautakunnan
kasittelyn kohteena olevan rekisterinpitajan tai tiedonkasittelijan oikeusturva.

4 luku. Oikeusturva ja seuraamukset

Yleiset kommentit kasittelyn viivastymistad koskevasta 23 §:sta.

Tulisiko yleisen tietosuoja-asetuksen 83 artiklan mukaisia hallinnollisia sakkoja voida kohdistaa myos
viranomaisiin ja julkishallinnon elimiin?

kylla

Lausuntopalvelu.fi 3/5



Perustelut

Vaikka ankaran taloudellisen seuraamuksen ulottaminen julkisiin toimijoihin on hallinnollisesti
paradoksaalista, asetuksen rikkomisen moitittavuus tulee pitdaa yhdenmukaisena. Sanktion ei pida
muuttua sen mukaan, milla sektorilla toimitaan tai onko kasittelyssa kyse julkisen vallan
kayttamisesta.

Kaytannon tilanteissa sanktion soveltamisen vaihtelu voisi vaikuttaa kaupallisten riskien hallintaan.
Julkisen ja yksityisen sektorin vilisessa yhteistydssa ja kaupankdynnissa on ongelmallista, jos kaikkiin
osapuoliin ei lain tasolla kohdisteta samoja tietosuojan vaatimuksia ja myos sanktioita.

Mikali vastaus hallinnollisten sakkojen kohdistamista viranomaisiin koskevaan kysymykseen on
ei, pyydetdan esittamaan nakemys vaihtoehtoisesta seuraamusjarjestelmasta.

Muut yleiset kommentit oikeusturvaa ja seuraamuksia koskevasta 4 luvusta.

Teknologiateollisuus ry kannattaa tydoryhman lahestymistapaa, jonka mukaan rikosoikeudellisista
seuraamuksista saddetdan vain silta osin, kun tietosuoja-asetuksen VIl mukaiset seuraamukset eivat
tule sovellettaviksi.

5 luku. Tietojenkasittelyn erityistilanteet

Yleiset kommentit henkil6tietojen kasittelya journalistisia, akateemisen, taiteellisen tai kirjallisen ilmaisun
tarkoituksia varten koskevasta 27 §:sta.

Tyoryhman ehdotus ottaa laajasti huomioon kansallisia journalistisia, akateemisen, taiteellisen tai
kirjallisen ilmaisun intresseja. Pidamme esitettyja linjauksia hyvina.

Yleiset kommentit tieteellisia ja historiallisia tutkimustarkoituksia seka tilastollisia tarkoituksia varten
tapahtuvaa kasittelya koskevista poikkeuksista ja suojatoimista

Teknologiateollisuus ry ehdottaa muutettavaksi 31 §:n 1 momentin 3 kohtaa siten, etta sen nojalla
on mahdollista ryhtya toimenpiteisiin ns. sattumaldydosten perusteella. Muutos olisi linjassa
asetuksen resitaalin 159 kanssa. Muutos on tarpeellinen jatkotoimien perustelemiseksi, mikali
tutkimuksen yhteydessa tulee ilmi esimerkiksi jotain rekisterdidyn edun kannalta merkityksellista.

Muut yleiset kommentit tietojenkasittelyn erityistilanteita koskevasta 5 luvusta.

Tyoryhman mietinto sisaltaa informatiivisen viittauksen lakiin yksityisyyden suojasta tydelaméassa (30
§), mika on selkeyden vuoksi perusteltua. Pidédmme myds perusteltuna, etta henkil6tunnuksen
kasittelya koskeva saantely pysytetaan tietosuoja-asetuksen myota ennallaan (29 §).

Laki rikoslain 38 luvun 9 §:n ja 10 §:n 3 momentin muuttamisesta
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Yleiset kommentit tietosuojarikosta koskevasta 9 §:sta.

Muut mahdolliset kommentit
Muita huomioita tyoryhman mietinnosta ja ehdotuksesta hallituksen esitykseksi

Oikeusministerion tyoryhman yritysvaikutuksia koskevassa arviossa todetaan, etta yritykset
rekisterinpitdjind kokevat tietosuoja-asetuksen ongelmalliseksi ja se vaatii monilta yrityksiltd
merkittdvia taloudellisia ja hallinnollisia ponnistuksia. Lisdksi yritysten kannalta aiemmin neuvovana
ja ohjaavana toimineen tietosuojaviranomaisen rooli muuttuu asetuksen myo6ta vahvojen
sanktiointitoimivaltuuksien pohjalta toimivaksi jalkivalvojaksi.

Ndaemme tarkedna, etta asetuksen soveltamisen alkaessa yrityksilla on edelleen mahdollisuus
viranomaisen myotavaikutuksella kehittaa ennakoivasti omia henkil6tiedon suojan mallejaan ja
saada lisdarvoa viranomaisen asiantuntemuksesta.

Hamilo Marja
Teknologiateollisuus ry
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