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Julkisen hallinnon tiedonhallinnan ja digitalisaation strategisen yhteistydryhman
(VN/13391/2020) 28.9.2022 kokouksen asialista.

Kokouksen avaus ja osallistujien toteaminen (klo 8:30-8:35)

Asialistan hyvaksyminen (klo 8:35-8:37)

Paatos: Hyvaksyttiin kokouksen asialista.

Edellisen poytékirjan hyvaksyminen (klo 8:37-8:40)

Liite 1. Edellisen kokouksen poytakirja

Paatos: Hyvéksyttiin edellisen kokouksen poytékirja.

TE-palvelut 2024 -uudistus (8:40-9:10)

Esiteltiin tilannekatsaus TE24 uudistukseen, jossa TE palvelut siirtyvat kuntien
vastuulle. Esittelyssa kuultiin hallituksen esityksen paaperiaatteet kunnille
siirtyvista tehtavista, palvelutuotannon liittyvista jarjestelyista sekéa katsaus

lausuntopalautteeseen.

Esittelija: Jan Hjelt (TEM)

Liite 2: TE_ palvelut 2024 uudistus



https://tila.tiimeri.fi/sites/vn-th_digit_strateg_ytr/_layouts/15/WopiFrame.aspx?sourcedoc=%7b1233AA4D-597E-4AF6-8259-982B4D0A2AD0%7d&file=Liite%201,%20JH_strategisen_yhteisty%C3%B6ryhm%C3%A4n_muistio_2022-06-08.docx&action=default
https://tila.tiimeri.fi/sites/vn-th_digit_strateg_ytr/_layouts/15/WopiFrame.aspx?sourcedoc=%7bF39ED820-CBC5-4E29-B667-5529022608A0%7d&file=Liite%202,%20TE_palvelut_2024.pptx&action=default
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Keskustelu:

Keskustelussa tuotiin esille tarve tavoitetilan toiminta-arkkitehtuurille ja
tietojohtamiselle, jossa alueelliset tarpeet tulee huomioida. Yhteista ja keskitettya
tietojarjestelmaa pidettiin hyvana velvoitteena, jossa on huomioitava
koulutustarpeet ja tuettava kohtaantokysymyksia. Rahoitusjarjestelman olisi
tuettava tyollisyyspalveluiden koko ekosysteemid, hyvia kaytantdja on jaettava ja
tiedonkulkua lisattava. Ihmislahtdisilla elamantapahtumilla, jossa
tydvoimapalveluilla tuetaan ihmisten elaméantilanteita, on iso merkitys. Samoin
tiedonhallinnan tarpeilla ja integraatiolla kunnan nykyisiin jarjestelmiin on
ratkaiseva vaikutus tavoitteiden saavuttamisessa.

Keskustelussa todettiin, etté aikataulu on todella tiukka ja kunnissa kaivataan
konkreettisia ohjeita siitda, mitd nyt mita nyt odotetaan ja halutaan tehtavan.
Yhteinen arkkitehtuuri olisi keino tiedon kulkuun ja yhteisen tekemiseen.

Kysyttiin myds, miten kayttdjaorganisaatiot padsevat osallistumaan
palvelualustan suunnitteluun ja kayttéonoton toteutukseen. Haasteina on ihmisten
toimiminen uudessa tilanteessa oikealla tavalla, liséksi erilaiset jarjestelmat ja
verkostot seka ndiden yhteentoimivuus. Koska kysymyksessa on todella iso
toiminnallinen muutos, tavoitteena olisi, etta tieto liikkuu oikea-aikaisesti.

Tuotiin esille, ettd Kela on tehnyt kuntien sosiaalitoimeen kanssa yhteisty6ta ja
kysyttiin, miten on suunniteltu tietojen siirtoa Kelan suuntaa, jossa jatkossa olisi
tarkoituksenmukaista kayttaa samaa vaylaa datan siirtoon.

Kuntakuntakokeiluista pitéé tunnistaa, etté ne ovat olleet kokeiluja ja niita ei ole
integrotu kokeilun aikana kunnan toimintaan. Kunnissa on tehty jo pitkédan
yritysten kontaktointia ja koulutuksen suunnittelua, kunta on erdanlainen
orkestraattori palveluiden yli ja tata toimintaa tulee tukea edelleen
tiedonhallinnalla avulla.

Ehdotettiin ideana Digitoimistolle, ettd TE-uudistuksella voisi harjoitella
ihmiskeskeisen elamantapahtuman johtamista ja organisointia ensi vuoden
aikana. Kyseessa on merkittéva hallinnollinen muutos, jossa tiedon
hyddyntamisella, toimivalla arkkitehtuurilla ja hyvin suunnitelluilla palveluilla
pystyttaisiin merkittavasti auttamaan ihmisia ennakoivasti hankalissa
elamantilanteissa. Toimiva yhteisty6 yli hallinnon rajojen on kriittisesséa
asemassa.

Esittelija vastasi edella esitettyihin kysymyksiin ja ehdotuksiin seuraavasti;

Jos siirrytaan palvelujarjestelman ulkopuolelle, tarvitaan huomattavasti enemman
tietoa nykytilasta ja tavoitetilasta. Palvelujarjestelmasta saadaan tietoa, miten
palvelut ovat toimineet sekd mik& on osaamistarve ja osaamisvaje. Kohtaamisen
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tiekartat julkaistaan alkuvuodesta, liséksi tarvitaan jatkuvaa tietoa eri alueiden
tarpeista ja toimijoista. Osaaminen ja koulutustarpeet tulee olla keskitssa, jossa
oleellista on parempi tieto osaamistaosta ja yritysten tulevaisuudentarpeista.
Laajemman analysoidun tiedon tarve on ilmeinen, jota on kerattava nykyista
laajemmin.

Asiakastietojarjestelman kayttovelvoitteen osalta esittelija totesi, etta tadssé ajassa
kunnat ovat eri asemassa, osa kunnista on ollut kuntakokeiluissa ja nailla kunnilla
on paremmat valmiudet muutokseen, mutta kaikkien pitdd pystya suorittamaan
velvoitteista 2025 vuoden alusta alkaen. Tietojarjestelmien kehittdmisen osalta on
yhteinen haaste, miten pystytaan hallitsemaan eri kehitysvaiheessa olevien
kuntien toiveet suhteessa tietojarjestelmakehittgjiin.

Paatos: Alustuksien ja kdydyn keskustelun pohjalta kirjataan huomiot
jatkovalmistelua varten seka yhteistyéryhmalle informoitavaksi
taustaorganisaatiolle ja verkostoille.

5. Tietopolitiikka tilannekuva (9:10-10:10)

Alustuksessa esiteltiin tietopolitikan tilannekuva ja tarkennettiin strategisen
ryhman tehtévid tietopoliittisten tavoitteiden muodostajana neuvoa-antavana,
ohjaavana ja tukevana ryhméana. Tilannekatsauksessa kuultiin ajankohtaiskatsaus
EU:n data-aloitteista erityisesti datanhallintasdadoksen (DGA) ja avoimen datan
direktiivin arvokkaiden tietoaineistojen (HVD) tilanteesta. Esilla oli myds
hallituskauden saldo tietopolitikassa, erityisesti Tiedon hyoddyntamisen ja
avaamisen (TiHA) hankkeen tuotosten (mm. tiedon laatukehikko) osalta.

Disinformaation torjunta Suomessa on noussut esille monissa yhteyksissa.
Teemaa kasiteltiin yhtené tietopoliittisena tarkastelukohteena, johon ryhmalta
saatiin nakemyksia.

Sihteeri toi esille ennen esittelya, etta tietopolitikkaa ja EU-sdadoksia on kasitelty
kevaalla. Kesan aikana EU-sédadosten tilanne on kehittynyt ja esittelyssa kuullaan
niista tarkemmin. Pohditaan samalla ryhmén roolia mik& se olisi tietopolitikan
ohjaamisessa ja tukemisessa. Tietopolitikka on iso kokonaisuus ja kaikki mita
késitellaan, on periaatteessa tietopolitiikkaa. Nyt kuullaan osakokonaisuuksia, aihe
on laaja, josta syysta on tehtava valintoja ja rajauksia.

Esittelijat: Olli-Pekka Rissanen ja Tanja Lahti (VM)
Liite 3. Tietopolitiikan tilannekuva

Tietopolitiikka


https://tila.tiimeri.fi/sites/vn-th_digit_strateg_ytr/_layouts/15/WopiFrame.aspx?sourcedoc=%7bFCB95DC1-D2A2-433A-A443-CE57395B8841%7d&file=Liite%203,%20Tietopolitiikan%20tilannekuva.pptx&action=default
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Esittelija toi esille Strategisen ryhman roolilista, etté télla hetkella ei ole muuta
taman tasoista ryhmaa, joka kasittelisi tietopoliittisia kysymyksia. Tehtava on myos
ryhman asettamispdatoksesséd ja valintoja aiheiden kasittelyssa taytyy tehda
aiheen laajuuden vuoksi.

- EU-asiaoissa on poikkeuksellisen paljon saadésaloitteita auki, jotka kaikki
tahtdavat sisamarkkinoiden kehittdmiseen. EU:lla ei ole toimivaltaa jasenmaan
hallinnon jarjestamiseen, mutta nykyisilla aloitteilla tulee olemaan kaytannén
vaikutuksia.

- Avoimen datan direktiivi; taytantdonpanosaadtsehdotus arvokkaista
tietoaineistoista on annettu. Talla hetkella ei ole tietoa, ettd siitd tulisi kunnille
tietoryhmid avattavaksi, vaikutus kohdistuvat paéosin valtion tietovarantoihin.

- Data Act; julkisen sektorin oikeus tietoon kriiseisséa on haastava periaate sdadella.
- Tekodlysdados; julkaistu uusin kompromissiteksti, valmistelu on haastavaa mm.
kasitteiden maarittelyn vaikeuden vuoksi.

- NIS2; keskeista on soveltamisalan laajentaminen julkisen hallinnon osalta,
kansallisia valmistelutoimia ei ole viela kaynnistetty.

- Datanhallinta-asetus; taytantoénpanon maardaika 09/2023, muutokset mm.
uudet viranomaistehtdvat, jotka tulevat Suomessa olemaan kaytanndssa
budjettisdadoksia, joissa aikataulua on vaikea saavuttaa. Suomessa
samankaltainen toimija on télla hetkelld Findata, vaikka joitakin eroavaisuuksia on
toimintamalleissa. Saadods voi tuoda muutoksia tiedonhallintalakiin.

Keskustelu:

Kysyttiin, miten data-avaruudet asemoituvat naihin EU-sdadoksiin. Esittelijan
mukaan julkisen hallinnon data-avaruuteen tarvitaan tdman kaltaisia toimijoita.
Kysymyksessa on iso kokonaisuus, johon ei ole viela selvyytta. Kysyttiin myos,
mika on tiedonhallinnankartan liittyméat tdhan kokonaisuuteen. Esittelija vastasi,
etta nailla on vahva liittyma ja se voi aiheuttaa muutoksia karttaan.

Tiha-hanke

Hanke on loppusuoralla ja keskustelussa todettiin, ettd on tehty hyvia tytkaluja
mutta miten naitd saataisiin parempaan kayttdon varsinaisessa toiminnassa?
Tiedonhallintalaki ei ota kantaa suostumuksen kautta jaettavaan tietoon, varsinkin
kunnissa maarittelyn tarve kasvaa koko ajan. JHS-jarjestelmda ei ole enaa
tiedonhallintalain my6tad, kysyttin miten erilaisia teknisia suosituksia ja ohjeita
hallitaan jatkossa? Esittelija totesi, ettd julkaisu on vain yksi osa
suositusjarjestelmé&d, on mietittdvd, miten niita hyoddynnetddn ja kaytetdan
kokonaisuutena. Tiedonhallintalautakunta julkaisee tiettyja suosituksia, myo6s
naiden hyédynnettavyytta tulee edistaa.
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Kysyttiin my6s, miten tiedon laatuun liittyvia toimenpiteité voitaisiin tukea paremmin
ja saataisiin jalkautettua kentédlle? Keinoina todettiin olevan systemaattisen
arkkitehtuuritydn merkityksen osaamisen lisdéaminen, my6s ylemman johdon
ymmarryksen lisdédminen, joilla on velvoite johtaa kehitysty6td. Kaytannon
ratkaisuissa tulisi paasta myos kunnianhimoisempiin tavoitteisiin, on nostettava
esille jarkevét tavoitteet ja haastettava myos kehittgjia.

Esittelija totesi, etta keinoja ovat mm. merkityksen kirkastaminen ja osaamisen
kehittaminen, esim. verkko-oppimisen avulla. Hankkeessa on saatu palautetta, etta
ohjeiden olisi oltava velvoittavia, liséksi Digi-kompassin selontekoluonnoksessa on
aiheeseen liittyva kirjauksia.

Kerrottiin, ettd Tampere valmistelee omaa datastrategiaa. Kaivattin enemman
konkretiaa, tavoitteita on helppo kirjoittaa strategiatasolle, mutta miten nama
konkretisoidaan toimeenpanoon. Saéantely ei ole valttamatta oikea keino, silla sama
haaste on toimeenpanon jalkeenkin. Todettiin, ettd haaste on tiedonvaihdossa
usein lainsdadannon tasolla. Tiedonhallintalaki ei ota kantaa suostumuksen kautta
jaettavaan tietoon, varsinkin kunnissa taman maarittelyn tarve kasvaa koko ajan.
Myo6s kahden eri palvelu valilld, ei vain organisaatioiden valilla.

OmaData-luvitusjarjestelman ja saatelyn rakentamien olisi keskeinen tavoite
jatkossa. Omadata voi olla joillekin vaikea konsepti, ts. henkilén toimiminen
rajapintana viranomaisten valilla. Omadata-valtuuttaminen voi olla kaytanndssa
kayttgjalle varsin vaikea ja raskas menettely. Tietoa on iso maara, pohdittiin, mita
tietoa esimerkiksi kunnan sisélta voisi luvittaa ja tdma tietomaara on vaikeasti
hallittavaa. Yhtena vaihtoehtona voisi olla, etta tiedonsiirto olisi sallittua, ellei se ole
erikseen kiellettya.

Kysyttiin, onko omadata maaritelty riittdvan selkeasti? Onko esim. rakennustieto
omadataa?

Esittelija vastasi, ettda Omadatalle on montakin maaritelmaa. On kyse henkil66n
liittyvasta tiedosta, jossa tarvitaan henkilon lupa sen hyddyntadmiseen. Ainakaan
alussa ei tulisi rajata mita tietoa Omadata on. Haasteena on, etta tiedonsiirtoa
tehddan monesti henkildiden keskuudessa jotka eivat itse kykene arvioimaan
tiedonsiirron luvitukseen liittyva kysymyksia.

Disinformaatio

Esittelija kertoi, etta asia ei ole uusi asia. Disinformaatio saavuttaa uusia yleisoja
ja vaikuttavuus voi olla huomattavan iso. Liséksi tdmé on asiakokonaisuus, jolla
ei ole selkaa vastuutahoa. On olemassa olevaa ja avointa tietoa, jota voidaan
kayttaa meita vastaan, tehokkaimmat keinot disiformaatiota vastaan ovat
hallinnon avoimuus, joka parhaiten lisaa luottamusta.
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Keskustelussa tuotiin esille, ettd eraan tutkimuksen mukaan 18-25 —vuotiaista n.
27% on hakenut informaatiota koronasta pimedasté verkosta vahintaan kerran
vilkossa. Miten huomioidaan ne kanavat, joissa ihmiset toimivat? Onko
tulevaisuudessa viranomaisten oltava myds ndissa eri kanavissa ja verkoissa.
Nuoret huolestuttavat eniten. Pimeét verkot ovat lahinna turvaviranomaisten
tarkastelussa. Tulisiko n&ditd osata hyodyntda muidenkin ns. oikean tiedon
jakamiseen? Aihe haastaa todella paljon, ei pelkastaan sisaltokysymyksena, vaan
kanavina missa viestitaan.

Todettiin, ettd aihe on mukana valtioneuvoston periaatepaatoksessa
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/164023/VN_2022 33.pd
f?sequence=1&isAllowed=y - tavoite 2.4.

Todettiin etta eri verkoissa tapahtuu paljo ja silloin, kun viranomainen havahtuu
asiaan, se on jo julkisuudessa eri medioissa. Kysyttiin, kenelle tAma haaste kuuluu
organisaatiossa; johdolle, viestinnalle vai tietohallinnolle? Todettiin, etta aiheesta
on tehty haastattelua turvaviranomaisille, jossa todettu tiettya ristiriitaisuutta
vastuista. Lisaksi koulujarjestelma luo hyvin lahdekriittisyytta lapsille ja nuorille.

Euroopassa on erilaisia toimijoita, jotka tekevat faktan tarkastusta, kysyttiin, onko
suomessa taman Kkaltaista toimintaa. Esittelija kertoo, ettd Suomessa on
Faktabaari, joka tarkistaa ja julkaisee fakta/vaaraa -tietoa. Suomen Akatemian
rahoittamassa  Crisis-hankeessa on luotu  hdirinndn  tunnistamiseen
koneoppimismenetelmaa.

Paatos: Merkitddn tiedoksi alustuksen ja taustamateriaalin pohjalta kayty
keskustelu. Kirjataan huomiot ehdotuksen jatkovalmistelua varten seka
yhteistydryhmalle informoitavaksi taustaorganisaatiolle ja verkostoille.

6. Digikompassin ja selonteon valmistelu (klo 10:20-10:50)

Esiteltiin Digikompassin ja teemaan liittyvan Valtioneuvoston selonteon
valmistelun tilanne. Lisaksi kuulimme ajankohtaiskatsauksen Digitalisaation,
datatalouden ja julkisen hallinnon kehittamisen ministerityéryhmasta ja
digitoimistosta (DDH).

Esittelijat: Anita Juho (VM)
Liite 4. Digikompassin esittely

Keskustelu:


https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/164023/VN_2022_33.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/164023/VN_2022_33.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://tila.tiimeri.fi/sites/vn-th_digit_strateg_ytr/_layouts/15/WopiFrame.aspx?sourcedoc=%7b0FBEF426-22CB-4CE5-82E1-01A499B03166%7d&file=Liite%204,%20Digikompassin%20esittely.pptx&action=default
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Keskustelussa toivottiin, ettd Digikompassista syntyisi perusasiakirja ohjaamaan
tydskentelya jatkossa, kun organisaatiot laativat omia strategioita.

Osaamisen tavoitteeseen 3 liittyen todettiin, etta kielitaitoon tulisi kiinnittaa
enemman huomiota. Osaamme ns. "turistienkkua”, mutta ty6elaman tarvitsema
englannin kielen taso ei ole riittdvaa, joka hidastaa digitalisaationkin edistamista.
Tuotiin esille, etta kieliosaamista ei ole huomioitu kompassin tavoitteessa.
Palveluiden osalta on mainittu, etta tarjotaan su-sv-en, mutta kielitaitovaatimusta
ei ole erikseen kirjattu. Asia tulisi ottaa esille OKM:n kanssa, joka vastaa
Osaaminen —alueesta kompassissa, lisdksi teemoja voi nostaa
toimeenpanosuunnitelmiin.

Selonteon valmistelu on jo niin pitkalla ja suuria muutoksia siihen ei voida enda
tehdd, seuraavaksi odotetaan eduskunnan reaktiot.

Kysyttiin, onko riski, ettd keittdminen/rahoitus keskittyy vain elamantapahtumien
ymparille? Todettiin, ettd suurempi riski on, etté riittavaa rahoitusta ei 16ydeta
elamantapahtumien rinnalle, eikd ymmarreta naiden kokoavaa merkitysta.

Paatos: Kaydyn keskustelun ja alustuksien pohjalta kirjataan huomiot
Digikompassin ja selonteon jatkovalmistelua varten seka yhteistyéryhmalle
informoitavaksi taustaorganisaatiolle ja verkostoille.

7. Muut asiat (klo 10:50-11.00)

Seuraavat kokoukset vuodelle 2022
- ke 14.12.2022 klo 8.30 — 11.00

8. Kokouksen paattaminen (klo 11.00)

Liitteet / Bilagor

Jakelu / Sandlista Jasenet



