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Ennakkotarkastus

Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi saamelaiskarajista annetun lain ja rikoslain 40 luvun

11 §:n muuttamisesta

Saamelaismaaritelmé 1 luku 3 §

Saatamisjarjestysperusteluissa tulisi viela lyhyesti tarkemmin kasitella sita, milla perusteella rat-
kaisua ns. lappalaisperusteen poistamisesta ja sen my6ta todennakdoisesti poistuvista aanioi-
keuksista ei pideta oikeusvarmuuden ja luottamuksen suojan kannalta kiellettyina toimina. To-
tean samalla, etta viimeaikaisten kansainvalisten ihmisoikeuksia valvovien elinten ratkaisukay-
tannon valossa lainsaatajalla on harkintavallassaan mahdollisuus ja perusteltuakin tehda ehdo-

tettu muutos ja antaa enemman painoarvoa saamelaisyhteison hyvaksynnalla jasenekseen.

On mahdollista, ettéd esimerkiksi kasvattivanhempien my6ta jokin lapsi on voinut tulla saamen-
kieliseksi, ja lakiehdotus ei nayttaisi taltd osin mahdollistavan ottamista vaaliluetteloon itseiden-
tifikaatiosta ja mahdollisesta yhteisén hyvaksynnasta jasenekseen huolimatta. Totean myds,
etta termi "kotikieli” muiden Pohjoismaiden tapaan saattaisi olla ryhmaan kuulumisen objektii-
visten tunnusmerkkien perusteella parempi ratkaisu. Namakin seikat olisi hyva yhdenvertaisuus
ja lain tarkoitus huomioon ottaen todeta saatamisjarjestysperusteluissa. Perusratkaisun voi-

daan kuitenkin arvioida olevan valtiosdantdisesti hyvaksyttavissa.

Muuta

Perustelut s. 9 : Hallituksen esityksen ennakkotarkastukseen voi viitata nimenomaan valtioneu-

voston oikeuskanslerin ennakkotarkastuksena ja talldin on asianmukaista myds kertoa tiiviisti,
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mitd muutoksia esitykseen on sen perusteella tehty. Oikeuskanslerin huomautukset suositel-
laan kasiteltavaksi esityksessd samankaltaisesti kuin lainsdadannén arviointineuvoston mah-

dollisen lausunnon havainnot ja suositukset.

Perustelut s. 44 : Lain tavoitteena on muun muassa pyrkia vahvistamaan saamelaiskarajien
tehtavan dynaamisuutta. Lain ja esityksen tavoitteilla on tarked merkitys lain tulkinnassa, joten

olisi perusteltua avata, mita tehtavan dynaamisuus tarkoittaa.

Perustelut s. 59 : FINGRID ja GASGRID ovat valtiovarainministerion hallinnonalan yhtiéita (ei-
vat TEM:n) (VNA valtiovarainministeriosta (610/2003) 2 §

Ehdotetun 8 §:n osalta olisi selvemmin niin pykalassa kuin perusteluissa todettava, milta osin
saamelaiskarajat toimii valtionavustuslaissa tarkoitettuna valtionapuviranomaisena ja kayttaa

sen toimivaltaa.

Saamelaiskarajista annetun lain 4 a §:4an lisattaisiin viittaus sahkoisesta asioinnista viranomai-
sissa annettuun lakiin. Saanndsta olisi kokonaisuutena kuitenkin arvioitava uudelleen ja tarkis-
tettava laajemmin. Viittaus henkilGtietolakiin on vanhentunut, koska laki on kumottu. EU:n tieto-
suoja-asetus on suoraan sovellettavaa ja sita joka tapauksessa sovelletaan saamelaiskarajiin.
Lisaksi olisi perustuslakivaliokunnan uudemman kaytannon valossa yleensakin pohdittava viit-
taussaannosten tarvetta, silla jos saamelaiskarajat ovat viranomainen, tulee hallinnon yleislain-
saadanto niihin joka tapauksessa sovellettavaksi. Tama olisi selvennettava perusteluissa ja sen
mukaisesti viittaussdannds uudistettava kokonaan. Tarkeaa on myds, etta lain ja sen peruste-
lujen perusteella on selvaa, tuleeko esimerkiksi digitaalisessa hallinnossa yhta tarkedmman jul-
kisen hallinnon tiedonhallinnasta annetun lain (906/2019) sdanndkset sovellettaviksi saamelais-

karajien ja niiden toimielinten toiminnassa.

Saamelaiskarajistd annetun lain 41 b §:ssé olisi selvyyden vuoksi perusteltua viitata suoraan
tuomioistuinlain 10 luvun 1 §:n 1 momentin sdéanndkseen "tuomarin yleisten kelpoisuusehtojen”

sijasta.



