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Lausunnonantajan lausunto

Selvityksessa on arvioitu vaikutuksia kieliryhmiin. Mitda muita mahdollisia vaikutuksia usean kielen
merkitsemisellad vaestoétietojarjestelmaan olisi kieliryhmiin. Pyydamme teita erottelemaan
vastauksessanne malli A:n ja malli B:n arvioidut vaikutukset.

Vaikutukset kieliryhmiin:

Malli A: didinkieleksi voitaisiin merkitd useampi kieli ja lisdksi valittaisiin yksi asiointikieli

Malli A mahdollistaa erityisesti monikielisten henkildiden oikeuden yhdenvertaiseen ja yksil6lliseen
kielelliseen identifikaatioon. Pienten kieliryhmien ja monikielisten perheiden kohdalla malli A
mahdollistaa kielellisen tasavertaisuuden toteutumisen siten, ettei henkilon tarvitse tehda valintaa
didinkieltensa valilla mm. yhteiskunnassa vallitsevan eri kielten hierarkian perusteella. Nykyisin osa
maahanmuuttajavanhemmista rekisterdi lapsensa suomenkielisiksi, koska pelkda vahemmistokielen
maininnasta olevan mahdollinen riski lapselle. Lasten oikeuksien sopimus turvaa
vahemmistokielisten ja alkuperdiskansojen oikeuden omaan didinkieleen. Malli A tukee tata
periaatetta.

Myds kansallisen kielivarannon laajuus tulee selkedammin esille mallin A mukaisessa ratkaisussa.
Erityisesti kansallisia vihemmistokielia (saamen eri kielet, romani, viittomakieli) toisena
didinkielenaan puhuvien osuuden tuleminen paremmin nakyvaksi rekisterdinnissa johtaisi
todenndkdisesti vihemmistokielisten palvelujen parempaan saavutettavuuteen.

Mahdollisuus oman kielen opetukseen varhaiskasvatuksessa ja perusopetuksessa on tarkea
kielellisten oikeuksien nakdkulmasta ja heijastuu kieliryhman arvostukseen, identiteettiin ja
jatkuvuuteen. Lainsaadanto ei nykyisin velvoita kuntia antamaan oman didinkielen opetusta muille
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kuin suomen- ja ruotsinkielisille. Kunnat saavat kuitenkin valtionavustusta opetuksen jarjestamiseen,
kun ryhmassa on vahintdan nelja (saamen ja romanikielen osalta kaksi) oppilasta.

Jos kayttoon otetaan malli A, on huolehdittava selkeista perusteista ruotsinkielisten, saamenkielisten
ja vieraskielisten lukumaaran seka naihin kytkeytyvien valtionosuuksien laskemiseen. Yksi
mahdollisuus olisi, etta lasketaan jokainen ruotsin- tai jonkin saamenkielen yhtena didinkielena
maininnut ruotsinkieliseen tai saamenkieliseen vaestoon. Samoin jokainen vieraan kielen yhtena
didinkielena maininnut laskettaisiin vieraskielisten vaestdosuuteen lainsdadannollisia ja
valtionaputarkoituksia varten. Tallaisessa laskentatavassa suomenkielisiksi maarittyisivat suomea
ainoana aidinkielenaan puhuvat. Ruotsinkielisia olisivat kaikki, joilla vahintaan yksi didinkieli on
ruotsi, samoin saamenkielisiad (ruotsin- ja saamenkielisiksi ilmoittautuvat olisi luettava molempiin
ryhmiin). Vieraskielisia olisivat ne, jotka ilmoittavat vdahintdan yhden vieraan kielen didinkielekseen
(eli muun kuin suomi, ruotsi, saame, viittomakieli, romanikieli).

Mikali kansalliskielten puhujien lukumaarat laskettaisiin ndin, uudistus ei johtaisi minkdan
kieliryhman oikeuksien ja palveluiden heikkenemiseen. Erityisesti saamenkielisten osalta siirtyminen
mallin A mukaiseen kdytantdon voisi parantaa kielellisia oikeuksia ja tehda nykyistd nakyvammaksi
saamen kielten puhujien olemassaolon eri kunnissa. Ndin vahvistuisivat saamenkielisten kielelliset
oikeudet saada omankielista palvelua ilman ettd oikeutta niihin joutuu erikseen vaatimaan. Tama
olisi saamen kielilain hengen mukainen parannus.

Mahdollisten didinkielten maaraa mallissa A olisi hyva rajoittaa esimerkiksi kolmeen kieleen.
Lomakkeessa tulisi myds selkedsti ilmaista, mita aidinkielella tarkoitetaan, jottei saada listaa ko.
henkilon kdyttamista tai osaamista kielista. Asiointikieleksi tulisi voida valita suomi, ruotsi tai saame
(saamelaisten kotiseutualueella sovellettavissa).

Malli B: yksi didinkieli ja lisaksi voitaisiin merkita useampi kotikieli

Malli B jatkaisi nykyista kaytantoa vain yhden didinkielen valinnasta vaestotietojarjestelmaan, jolloin
yksilollinen, kielellinen identifikaatio jaisi jarjestelmassa edelleen saavuttamatta. Varsinkin
monikielisissa perheissa, joissa toinen vanhemmista on suomen- tai ruotsinkielinen, tulisi lapsen
didinkielen valinta todennakdisesti olemaan jompikumpi kansalliskielistd, jolloin henkilén todellinen
kielikapasiteetti jaa tunnustamatta. Myo6s kansallinen kielivaranto jaisi vaestotietojarjestelmassa ja
tilastoinnissa vahemman nakyvaksi kuin mallissa A.

Mahdollisuus kotikielten lisamerkinnasta vdestotietojarjestelmaan olisi parannus nykytilanteeseen
tilastoinnin ja viranomaisinformaation osalta. Henkilon kielelliseen identifikaatioon silld olisi
vahaisempi merkitys kuin malli A:lla.
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Selvityksessa on arvioitu vaikutuksia viranomaisten toimintaan. Mita muita mahdollisia vaikutuksia usean
kielen merkitsemiselld vaestotietojarjestelmaan olisi viranomaisille. Pyydamme teitd erottelemaan
vastauksessanne malli A:n ja mallin B:n arvioidut vaikutukset.

Vaikutukset viranomaisten toimintaan

Malli A: Kuntien saamat valtionosuuksiin saattaa kohdentua kasvupaineita moni- ja vieraskielisten
lapsiperheiden selkedmman tilastoinnin myo6ta, kun erikielisten palveluiden ja opetuksen tarve tulee
ndakyvammaksi. Kielen rekisteréinnin muutos ei sinallaan toisi muutosta oman didinkielen (muu kuin
suomi, ruotsi tai saame) tai didinkielen ja kirjallisuuden opetuksen saantelyyn, jollei naitd ohjaavaa
lainsdaadantda muuteta.

Yhdymme siihen selvityksen ndakemykseen, ettd kunnan palveluiden, kuten varhaiskasvatuksen ja
perusopetuksen, jarjestdminen helpottuu, jos kaytettdvissa on tieto monikielisen vaestonosan
suuruudesta ja luonteesta.

Mita taloudellisia vaikutuksia usean kielen merkitsemisella vaestotietojarjestelmaan olisi teidan
kannaltanne? Pyydamme teitd erottelemaan vastauksessanne malli A:n ja mallin B:n arvioidut
vaikutukset.

Kummankin mallin mukainen merkitsemisjarjestelma mahdollistaisi tarkemman tiedon kaksi- ja
monikielisten perheiden tilanteesta ja tuen tarpeesta. Tilastointi hyddyttaisi Vaestoliiton
Vaestontutkimuslaitosta seka yleisesti perhe- ja lapsijarjestojen tyota mahdollistamalla tarkemman
tilanneanalyysin.

Mika selvitetyistd vaihtoehdoista olisi teiddn mielestanne paras malli toteutettavaksi?
Malli A
Kirjoittakaa tdhan, jos teilla on muuta lausuttavaa

Vaestoliitto ry haluaa kiinnittdad huomiota siihen, etta jokaisella lapsella on oikeus omaan kieleen ja
kulttuuriin. Useamman aidinkielen mahdollistaminen vaestotietorekisteriin puoltaa sellaista
kielellistd moninaisuutta, joka lapsiperheiden elamdassa on jo arkea, vaikka palveluissa ja
koulutuksessa asiaa ei aina huomioida.

Samalla haluamme kiinnittda huomiota siihen, etta didinkielet ovat vahva osa henkilon identiteettia
ja vaestotietojarjestelmissa mahdollistuva monikielinen identifikaatio vahentaisi tarvetta tehda
valintoja kielten valilla. Vaestoliitto ry kannattaa lampimasti muutosta.

On tarpeen madritelld, minka ikdisena lapsi voi itse ilmoittaa kielen tai vaihtaa kielimerkintaa
vaestotietojarjestelmdassa. Harkittava olisi, kenelld muutosoikeus olisi alaikaisen kielirekisterdinnin
osalta ja voisiko sen tehdd ilman lapsen suostumusta tai ilman toisen huoltajan suostumusta.
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Erityisen tarkeaa on rekisterdintimallia kehitettdessa, ettei muutos saa johtaa kieliryhmien
kielellisten oikeuksien vahenemiseen.

Saavala Minna
Viaestoliitto ry
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