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Lukiokoulutuksen yleisid valtakunnallisia tavoitteita ja tuntijakoa valmistelevan tydryhmén ehdotuksista

Linsi-Uudenmaan Ateistit ry esittis kunnioittavasti lukiokoulutuksen ja sen tuntijaon uudistamiseen
seuraavia nikokantoja: '

1. Kannatamme ldmpimasti valinnaisuuden ja vapaaehtoisuuden lisddamistd merkittavisti
Iukuikoulutuksesta.

Arvostelemme kaukokatseisuuden puutteesta ja pakkovaltaisuudesta niité kirkkohallitusmaisia lausuntoja ja
kannanottoja, joilla tieddmme tdssikin uudistuksessa yritettiiviin estéid valinnaisuutta ja vapaachtoisuutta.

Pakollisten kurssien lukuméérdd pitdd pudottaa reilusti nykyisestd méérasti.

Tuemme ldmpimasti niiden oikeiden asiantuntijoiden ndkemyksié ja kehittdmisehdotuksia, jOlssa
valinnaisuutta ehdotetaan lisittdviiksi useilla eri tavoilla.



1.1 Luonnontieteiden opetusta tulee olla [ukiossa merkittdvd médrd kaikkien opiskelijoiden opinnoissa. Sen
sijaan kovin merkittdvid ci ole se mistd yksittdisistd lnonnontieteisiin kuuluvista oppiaineista ja kursseista se
merkittivd maird koostuu kullakin yksittdiselld opiskelijalla, vaan koostumuksen sommittelu pitdd jéttaa
opiskelijan omien valintojen varaan. Nakemyksemme on, ettd yhdenkin luonnontieteellisen oppiaineen
hyvin monien kurssien suorittaminen samalla perchdyttii opiskelijan muidenkin enimpiin luonnontieteiden
perusasioihin sen verran kuin yleissivistykselle on vilttimétdnti. Mikééin luonnontieteellinen oppiaine ef ole
isolaatti, jossa kaikki muu Iuonnontieteellinen tietdimys jdisi kokonaisuudessaan tutustumatta ja
omaksumatta. Kunhan luonnontieteissi yhteenss opiskelijalta suoritettavaksi vaadittu kurssien lukumaara ja
niiden tieteellinen laadukkuus on riittévé, timé toteutuu.

Ei ole kuin muutama kymmenen vuotta siitd kun ainakin puolet lukiolaisista suoritti lukion ilman
ainoatakaan fysiikan kurssia ja kemian kurssia. Se ei ollut kohtalokasta heidéinké#n yleissivistykselleen,
joskin tietysti on parempi etti vihintdankin jonkin muun Iuonnonticteen oppiaineen kautta my0s erdét -
fysiikan ja kemian perusasiat tulevat vield tutummiksi parantaen niistd peruskoulussa saatuja tietoja.

Niiden seikkojen takia pystymme lausumaan tukemme tydryhmin sillekin esitykselle, joka on
vaihtoehdoista kaikkein eniten valinnaisuutta salliva. Téarkeétd on ettéd sen ehdotuksen mukainen
luonnontieteiden yhteinen kurssiméérd vihintdén vaaditaan luonnontieteissi kultakin opiskelijalta
suotitettavaksi, ja tulee turvata niiden tieteellinen laadukkuus riittavésti.

2. Uskonnonopetuksen pakollisten kurssien vihentdminen on oikean suuntainen ehdotus. Uskonnon
pakolliset kurssit tulee mielestimme lopettaa kokonaan. Uskontoja kuittuurisena ja historiallisena ilmitna
on mahdollista késitelld erdissé tietyissd muissa oppiaineissa. Esimerkiksi historian opinnoissa jotakuinkin
viistdmittd vilittyy oiskelijoille tieto, ettd uskonnot ovat ldpi maallmanhlstorlan olleet vikivallan atheuttajia
ja vallanhimon vélineit.

Yhteiskuntatiedon opiskelussa puolestaan vilittyy jo perustuslainkin perehtymisen kautta opiskelijoille
tieto, ettéi uskonto ei ole pakollista ja ettéi jokaisella on oikeus olla olematta missidén uskonnossa.

3. Elimé#nkatsomustietoa ei mydskiin ole tarpeen séilyttad pakollisena oppiaineena, vaan sen
tuntiméidrd voidaan pudottaa nollaan samalla ratkaisulla jolla uskonnon tuntiméérd pudotetaan nollaan.

4. Esitdimme alla lukiolakiin tai -asetukseen ehdotusten perustetuja, jotka pohjautuvat Perustustakimme
sddtimidn yhdenvertaisuuteen uskonnosta tai vakaumuksesta riippumatta (PL 6 §) sekéd uskonnon ja
omantunnon vapauteen (PL 11 §), Euroopan ihmisoikeussopimukseen, Euroopan
ihmisoikeustuomioistuimen ratkaisuihin sek# oikeuskanslerinviraston ja eduskunnan oikeusasiamichen
ratkaisuihin.

Perustuslain 22 §:n mukaan julkisen vallan on turvattava perusoikeuksien ja ihmisoikeuksien toteutuminen.
Lains#édannolld ja muilla toimilla tulee edistdd aktiivisesti perusoikeuksien toteutumista kiyténnossé, tdssi

tapauksessa yhdenvertaisuuden sekd uskonnon ja omantunnon vapauden toteutumista.

4.1 Jos uskonto sdilyy lukion oppiaineena, eldménkatsomustiedon tulee olla sen vaihtochtona.



5 Lasten pitiisi saada itse halutessaan erota kirkosta ja muusta uskonnollisesta yhdyskunnasta, ilman e(té
siihen tarvittaisiin huoltajien mydtdvakutusta.

Erityisen syrjivésti timd tilanne kohtelee niitd kirkkoon tai muuhun uskonnolliscen yhdyskuntaan lapsena
liitettyjd lukion opiskelijoita, joiden omaa tosiasiallista katsomuksellista ajattelua ja tarvetta
uskonnottomuus vastaisi paremmin kuin uskontokohtainen uskonnon opetus. Kérkevimmilldéin timé
ongelma voi ilmetd, kun seki opiskelija itse ettd hinen toinen huoltajansa haluaisivat saada opiskelijan irti
kirkon jasenyydestd, mutta yksi huoltajista haluaa estéa.

Kirkon jdsenini olevista lukiolaisista miltei kaikki on liitetty kirkkoon jo pikkulapsina joko huoltajien
yhteisclld pidtokselld tai didin paitokselld, ilman ettd olisivat itse suostuneet siihen, edes ymmértineet misti
on kyse.

Katsomusaineiden opetuksen nykytilanne rikkoo myos Perustuslain 11 § s#fidettyyn uskonnon ja
omantunnon vapauteen sekid Euroopan ihmisoikeussopimukseen sisltyvad yksityisyyden suojaa, silld
oppilaan kuuluminen kirkkoon tai muuhun uskonnolliseen yhdyskuntaan paljastuu katsomusaineen myotd,
ja se mik3 paljastuu, voi siis olla opiskelijan oman tahdon vastaista. Samoin kdytéinndssi paljastuu
katsomuksellinen vakaumus tai identiteetti. Taté tilannetta voi verratta siihen, etté koulu pakottaisi oppilaan
paljastamaan jisenyyden puolueen lapsi- tai nuorisojérjestossé, puoluepoliittisen kantansa tai sukupuolisen
suuntautumisensa. TAmi yksityisyyden suojaa ihmisoikeutena rikkova ongelma koskee myds oppilaitoksen
jérjestimii ja toimintaansa tydpéivin aikana liittiméa kollektiivista uskonnonharjoitusta, mité kisittelemme
seuraavaksi.

6 Lukion toiminta uskonnollisesti tunnustuksettomaksi

Vaadimme sekd lukiokoulutuksen yleisiin valtakunnallisiin tavoitteisiin ettd myos lukiolakiin lisattdviksi
perusoikeuksien yhdenvertaisuuden scki uskonnon ja omantunnon vapauden toteutumista edistivii
selventiviid ilmaisua, joka voi olla lyhyesti ja yksinkertaisesti seuraava:

lukion toiminta on uskonnotlisesti tunnustuksetonta.

Vastaava muutos on syytd tehdd my0s Perusopetuslakiin.

" Lukioiden ja peruskoulujen toiminnassa on nyt varsin yleisesti toimintatapoja, jotka ovat ristiriidassa
Suomen nykyisessi perustuslaissa seké kansainvilisissd ihmisoikeussopimuksissa vahvistettujen
uskontoihin ja vakaumuksiin liittyvien ihmis- ja perusoikeuksien kanssa. Kysymys on viranomaisvastuulla
toimivan (ja velvollisuuksiensa vastaisesti siis toimivan) oppilaitosjohdon lukion tydpéiviiin liittdiméstd
yhden uskonnon kollektiivisesta uskonnonharjoituksesta, kuten aamuhartaustilaisuuksista ja
jumalanpalveluksista ev.lut. kirkoissa. Uskonnonharjoitus ei kuitenkaan kuulu lukion lakis#éteisiin
tehtiviin, Opetushallitus on lausunnossaan 18.12.2013 apulaisoikeuskanslerille selittéinyt, ettd "voimassa
oleva laki" velvoittaa pitiimédén lukion opetuksen uskonnollisesti tunnustuksettomana.

Niille yhdenvertaisen kohtelun (PL 6 §) scki uskonnon ja omantunnon vapauden (PL 11 §) niin sanottuun
negatiiviseen ulottuvuuteen kuuluvan yksityisyyden suojan rikkomuksille Suomessa on tyypillistd niiden
usein pitkit perinteet, jotka ovat syntyneet maassamme jo kauan ennen nykyists, 1990-luvulla kirjoitettua
Perustuslakia, jopa ennen Uskonnonvapauslakia 1920-luvulla. Perusoikeuksien turvaaminen menee



kuitenkin perinnesyiden edelle, niin kuin apulaisoi-keuskansleri Mikko Puumalainen toteaa 17.1.2012
tekemissain, kdrdjdjumalanpalveluksia koskevassa pifitoksessé.

Yhdenvertaisuuteen liittyvé peruste

Perustuslain 6 § mukaan ketdéin ei saa ilman hyviksyttavad perustetta asettaa eri asemaan ... uskonnon,
vakaumuksen, mielipiteen .... tai muun henkiléén liittyvén syyn perusteella”. Hyviksyttivind perusteena
ns. positiiviseen erityiskohteluun on perusoikeustulkintojen mukaan vain heikommassa asemassa olevan
viestdn eriarvoisen aseman parantaminen. Sen sijaan vahvassa asemassa olevan enemmistéryhmén
pysyviisluontoinen suosiminen on muita ihmisid syrjivi kiytintd.

Yhdenvertaisuusperiaatteen kunnioittamisen ja noudattamisen velvoite kohdistuu erityisen voimakkaasti
julkisen vallan, kuten valtion ja kuntien toimintaan, Yhdenvertaisuussiannds kohdistuu myds lainsaétijian
(Hallberg, Pekka 201 1. Perusoikeusjitjestelmd, s. 42, teoksessa Perusoikeudet). Myds Yhdenvertaisuuslain
uundistamisella ollaan EU-direktiivin tuclla velvoittamassa aiempaa konkreettisemmin ihmisten
yhdenvertaiseen ja syrjiméttdméin kohteluun myos uskonnosta ja vakaumuksesta riippumatta. Julkiselle
vallalle asettuu neutraalisuusvelvoite uskontojen ja vakaumusten suhteen.

Lukioiden toimintaan nimittiin yh3 liitetdén ev.lut. uskonnon harjoittamista sisaltdvid uskonnollisia
tilaisuuksia, kuten jumalanpalveluksia ev.lut. kirkoissa seké kouluissa seurakuntien uskonnollisia
péivanavauksia. Kyse on eri asiasta kuin koulun yhteisten juhlien mahdollinen uskonunollinen ohjelmaosuus,
Kollektiivisen uskonnonharjoituksen organisointi lukion tydpéivén yhteyteen viranomaisvastuulla toimivan
oppilaitosjohdon toimesta rikkoo neutraliteettiperiaatetta ja toiminnan funnustuksettomuutta.

Tillaisen menettelyn salliminen lukioissa ilmentid perusoikeudellisesti suoranaista kikkailua, silli kun
lukion olemassaolon perustana ja sdddettynd tehtdvini on opetus, jonka tulee olla uskonnollisesti
tunnustuksetonta, on paitsi omituista myds yhdenvertaisen kohtelun vastaista ja syrjivéd, ettd oppilaitos
kuitenkin sallii sen toimintaan ympéttivin henkildkunnan tydajallaan organisoimaa yhden uskonnon
harjoituttamista. Uskonnon harjoittaminen ei kuulu lukion ja peruskoulun lakisdéteisiin tehtdviin.

Opiskelijoiden lisdksi menettely on ongelmallista myos opetushenkilﬁstﬁn perusoikeuksien, kuten
uskonnonvapauden niin sanotun negatiivien ulottuvuuden ja siihen kuluvan yksityisyyden suojan
nédkdkulmasta.

Téllaisen menettelyn “perusteluissa” viitataankin usein pykélien sijaan pitkédn perinteeseen. Kuitenkin
”perusoikeuksien turvaaminen menee perinnesyiden edelle”, kuten apulaisoikeuskansleri Suomen
laillisuusvalvojana on vuonna 2012 todennut. Toisena “perusteluna” saatetaan kiyttd vetoamista
uskonnonvapauteen. Perustelu uskononvapaudella on kuitenkin tiysin kestim#ton, koska uskonnonvapaus
kuuluu thmisille, eiké laitoksille, Koululle ei kuulu uskonnonvapautta. Koulu ei ole ihminen.
Uskonnonvapaus kuuluu kouluyhteisén ihmisille kullekin yksilond. Se toteutuu lhtSkohtaisesti vapaa-
ajalla, koulupéivin ulkopuolella. On véirin ettd joku johtoasemassa oleva kéyttda valtaansa omaan
uskonnonvapauteensa ja vield vairemp#d, ettd kiyttds valtaansa jirjestddkseen koulupdiviin osana
uskonnonharjoitusta niidenkin kiusaksi jotka eivit sitd halua. Julkisoikeudelliselle laitokselle, kuten
koululle, ei kuulu uskonnonvapautta eikd muitakaan ihmisoikeuksia kuten Perustustakivaliokunta ja
oikeuskirjallisuus on todennut (oikeuskirjallisuuden ja Perustuslakivaliokunnan mietinndn mukaan,
esimerkiksi julkisoikeudellisen seurakunnan omaisuus ¢i ole perusoikeuksien suojaama,
Oikeuskirjallisuudessa myds todetaan, ettd julkisoikeundellisella seurakunnalla ei ole perusoikeuksien sucjaa
sananvapauden eikd painovapauden suhteen). Koulut ovat suomalaisessa oikeussystematiikassa aina
julkisoikeudellisia laitoksia, jopa riippumatta miké on yllipitiiji. Valtaosa ylldpitajistikin on jo itsessdin
julkisen vallan haarakkeita, kuntia, eli julkista valtaa.

Uskonnon ja omantunnon vapaus



Uskonnon ja omantunnon vapaus (Perustuslaki 11 §) ei tarkoita, ettd lukion kuuluisi ottaa hoitaakseen
yhden uskonnon uskonnollisten tilaisuuksien organisoimisen. Uskonnon ja omantunnon vapaus on
vapausoikeus, ja julkisen vallan tulee ainoastaan turvata uskonnonvapauden toteutuminen niin, etté
uskonnolliset yhdyskunnat voivat toimia vapaasti ja ettd ihmiset saavat kuulua niihin vapaasti ja voivat
harjoittaa uskontoa yksityisesti ja myos julkisesti. Samalla uskonnon ja omantunnon vapaus tarkoittaa, etti
ihminen voi olla kuulumatta uskonnolliseen yhdyskuntaan, ettd hin voi vapaasti erota sellaisesta ja ettd
hinen ei tarvitse osallistua uskonnon harjoittamiseen omantuntonsa vastaisesti. Uskonnon ja omantunnon
vapaus koskee Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen EIT:n péétoksen tihdentimind myds uskonnottomia
ihmisid, kuten ateisteja, agnostikkoja, skeptikkoja seké uskontojen suhteen valinpitiméttomia.

Jumalanpalvelusten ja uskonnollisten péivanavausten jirjestdminen lukioiden toimesta on opiskelijoita
erottelevaa ja yksityisyyden suojaa rajoittavaa, koska oppilaitoksen tarjoamalta uskonnonharjoitukselta
vilttyminen pakottaa opiskelijoita kiyttdytyméén sellaisclla tavalla, etti siitd voidaan tehdé pdételmié héinen
uskonnollisesta tai uskonnottomasta vakaumuksestaan. Uusien Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen EITn
paatosten valossa voidaan todeta, ettd uskonnon harjoittamista sisiltivistd uskonnollisten piivéinavausten ja
jumalanpalvelusten jirjestdmisestd tulisi kouluissa luopua kokonaan. Ei nimittdin ole oikein etté opiskelija
joutuu tuomaan esiin koko opiskeluyhteisélleen mahdollinen uskonnollisen tai nskonnottoman
vakaumuksensa. Oppilaitos ei saa luoda sellaista tilannetta, jossa yksilot ovat velvoitettuja joko valittomaésti
tai vilillisesti tuomaan esille, etteivét he ole uskossa.

EITn tulkintakdytinnossd negatiiviseen uskonnonvapauteen on katsottu kuuluvan my6s yksildn oikeus olla
tuomatta esiin omaa vakaumustaan. EIT on muun muassa todennut, ettd EIS:n 9 artiklan vapaus tunnustaa
tai olla tunnustamatta uskoa perusti yksilélle oikeuden siihen, ettei hiinen tarvinnut paljastaa uskoaan tai

~uskonnollisia vakaumuksiaan eikd kayttiytyd sellaisella tavalla, ettd siitd voitiin péftell4, oliko hiinelld
sellaisia vakaumuksia. Siten artikla koski myds henkil6d, joka ei ollut uskossa ja tdhéin vapauteen puututtiin,
jos valtio sai aikaan tilanteen, jossa henkild joutui suoraan tai vilillisesti paljastamaan sen, ettd hin ei ollut
uskossa (Grzelak -tapaus 15.6.2010).

>Perustuslain perusoikeusuudistusta koskevien esitdiden mukaan ketéén ei saa velvoittaa osallistumaan
omantuntonsa vastaisesti jumalanpatvelukseen tai muuhun uskonnolliseen tilaisuuteen (HE 309/1993 vp, s.
55). Uskonnonvapaussiinnds suojaa kansalaisia myds uskonnon omaksumista koskevalta painostukselta.
Oikeuskitjallisuudessa esitetyn mukaan uskonnon ja omantunnon vapauden ydinalueeseen kuuluvat muun
muassa yksilon sisdinen ajatuksen vapaus, vapaus uskonnon tai muun vakaumuksen omaksumista tai siité
luopumista koskevasta painostuksesta sekd oikeus olla osallistumatta yksildlle vieraan tunnustuksen
mukaiseen uskonnonharjoitukseen (Tuomas Ojanen - Martin Scheinin teoksessa Perusoikeudet, 2011, s.
441).”

Asiaa on tarkastellut apulaisoikeuskansleri tammikuussa 2012 tekemésséddn péétoksessi (17.01.2012 Dnro
OKV/1361/1/2009). '

Aok: "Perusoikeusuudistusta koskevan hallituksen esityksen mukaan 6 §:sté seuraa julkisen vallan kéyttGon
kohdistuva velvoite kohdella tasapuolisesti kaikkia uskonnollisia yhdyskuntia tai maailmankatsomuksellisia
suuntauksia (HE 309/1993 vp, s. 55). Julkisen vallan kéyttsji ei ndin ollen saa profiloitua toiminnassaan
niin, ettéi neutraalisuus eri uskontoihin vaarantuisi. Nikemykseni mukaan negatiivisen uskonnonvapauden
toteutumisen kannalta on merkityksellistd, miten yhdenvertaisuus ja tasapuolisuus téssé suhteessa
foteutuvat." ' : '

Y114 selostetun Alexandridis -tapauksen mukaan uskonnollisen vakaumuksen tunnustamisen vapauteen
kuulni myds negatiivinen aspekti eli se, ettd yksilén ei tarvinnut tunnustaa uskonnollista vakaumustaan ja
toimia silli tavoin, ettd hiinen menettelystéién voitaisiin tehdé johtop#atdksid hinen vakaumuksestaan,
Grzelak -tapauksessa tih#n liittyen todettiin vield, ettd valtio i saa luoda sellaista tilannetta, jossa yksilot
ovat velvoitettuja joko vilittdmasti tai vilillisesti tuomaan esille, etteivit he ole uskossa. Tdmé on EITn



mukaan sitdkin tarkeimpia, jos tillainen velvoite tapahtuu jonkin tarkean Julk1sen tehtdvin yhteydessi
kuten tdssi tapauksessa koulutus.”

Lukioiden ja peruskoulujen jirjestimiin kollektiiviseen uskonnonharjoittamiseen
(koululaisjumalanpalveluksissa, hartaushetkissé ja uskonnollisissa pdivanavauksissa) on vuosikymmenten
varrella sisdltynyt uskonnollista painostusta samalla kun toiminta on rikkonut yksityisyyden suojaa
aiheuttamalla erottelevan tilanteen, jossa uskonnon hatjoittamisesta pois jadvit joutuvat suoraan tai
vilillisesti paljastamaan ettd eivit ole luterilaisessa uskossa. Tunnetut ihmis- ja perusoikeusasiantuntijat
Tuomas Ojanen ja Martin Scheinin kirjoittavat: ”Monissa maissa uskonnonvapauteen kuuluu valtion
chdoton tunnustuksettomuus, ja esimerkiksi uskontokunnan mahdollisuutta pitéi julkisissa kouluissa
uskonnollisia paivanavauksia pidettiisiin epailyksittd uskonnonvapauden vastaisena.” (Ojanen ja Scheinin,
Uskonnon ja omantunnon vapaus (PL 11 §) s. 413 kirjassa Perusoikeudet 2011.)

Katsomuskulttuurin muutos

Ihmis- ja perusoikeuksien toteutumisen et tulisi thmisoikeusperusteisuutta noudatettacssa olla
vihemmistossi olevan viestoryhmiin koosta kiinni, mutta uskonnottomien syrjiviii kohtelua Suomessa on
kuitenkin kiytannossd perusteltu pragmaattisesti, ihmisoikeusnikokulma ohittaen, vetoamalla
uskonnottomien ihmisten véihdiseen maéradn. Sen takia téssé yhteydessi on paikallaan tuoda esiin, ettd
uskonnollisten ja ei-uskonnollisten katsomusten kentéssi on tapahtunut 2000-luvulla olennaisia muutoksia
Suomessa. Toivottavasti se havahduttaa sdddosvalmistelijat ja poliittiset paattajat saattamaan 2000-luvun
ihmis- ja perusoikeudet voimaan oppilaitosten toimintaa ohjaavissa saddoksisséi myos uskontoja ja
vakaumuksia koskien.

Vuodesta 2000 vuoteen 2012 on uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulumattomien osuus véestostd kasvanut 12,7
prosentista 21,0 prosenttiin. Kysymys on nyt yli 1,15 miljoonasta ihmisesti, miké tarkoittaa erittdin suuita
vihemmistdryhméé. Tarkempia tlastotictoja Tilastokekuksesta.

Ev.lut. kirkkoon kuuluvien osuus oli samaan aikaan laskenut 85,1 prosentista 76,4 prosenttiin, vuoden 2013
lopussa lukema on ldhelld 75 prosenttia. Kastettujen lasten osuus on laskenut vield nopeampaan tahtiin, ]a
esimerkiksi Helsingisséd enéé alla puolet lapsista kastetaan kirkon jéseniksi.

Toinen katsomuskenttiifin enenevisti littyvd muutos on siing, ettd ihmisten tosiasiallinen katsomuksellinen

-ajattelu ei médrdydy jisenyyden l4dnitysten mukaan vaan on yksiléllistd. Uskonnolisiin yhdyskuntiin
kuulumattomissa on myds uskonnollisia thmisif, ja toisaalta varsinkin ev.lut. kirkon jésenind on paljon
ateisteja, agnostikkoja, skeptikkoja ja uskonnon suhteen vilinpitimattomia,

Kirkon tutkimuskeskuksen lagjan kyselyn (Gallup Ecclesiastica 201 1. N=4930) tulokset vuodelta 2011
osoittavat ettd vain alle 30 prosenttia kirkon jasenistikdan uskoo kirkon keskeisiin opinkappaleisiin.

Jumalanpalveluksessa vihintddn kerran vuodessa sanoi kilyviinséd vain noin kolmannes kansasta. Vihintéén
kerran kuussa kdyvii oli vain 6 prosenttia (Haastettu kirkko, s. 37).

Lukioiden opiskelijoilla ja henkildkunnalla on kuitenkin Suomessa tdysi vapaus osallistua
jumalanpalveluksiin. Kirkot ovat avoinna vihintdén kerran viikossa ja useamminkin. Kéytinndssé eivit
lukioikédiset nuoret eivitkd perheet peruskouluikéisine lapsineen kuitenkaan suurimmakst osaksi osallistu
jumalanpalveluksiin, Senkéédn vuoksi ei ole mitenkddn perusteltua, ettd lukiot ja peruskoulu seki kunnan
paivihoito edelleen pitdisivit tehtidviniin kollektiivisten jumalanpalvelusten ja hartaustilaisuuksien
jérjestimisen lapsille ja nuorille. Se ei vastaa suomalaisten lukioikdisten nuorten eiké peruskouluikiisten
lapsipetheiden katsomuksellista kultfuuria. Oppilaitos antaisi sellaisella toiminnallaan opiskelijoille ja
oppilaille tietoisesti vadrin kuvan luterilaisen uskonnon harjoittamisen roolista ja kristillisten
opinkappaleiden asemasta suomalaisessa yhteiskunnassa ja ihmisten katsomusmaailmassa.
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Uskonnon harjoittamisen tulisi olla julkisen vallan suojeluksessa yksildiden, perheiden ja uskonnollisten
yhdyskuntien oma asia. Ei koulun.

Joskus muinoin oli voimassa kummallisia teokraattisia lakeja, joissa koulu velvoitettiin
jarjestamaén uskonnollisia tilaisuuksia ja uskonnonharjoitusta. Mikaan sellainen ei enaa ole lakina
voimassa.

Ei ole mitddn voimassaolevaa lakia joka asettaisi koulun tehtdvéksi uskonnonharjoituksen
jarjestamista.

Esimerkiksi uskonnonvapauslaki (siind paasisalté on mahdollistaa uskonnonharjoitusta niin etta
jarjestaytyvat uskonnollisiksi yhdyskunniksi) ei sisélla koululle mitaén sellaista tehtédvanasetantaa,
eika mydskaan mitdaan joka eksplisiittisesti sallisi koulun jarjestaa uskonnonharjoitusta. Koulu ei
missaan tapauksessa ole mikaan uskonnollinen yhdyskunta.

Esimerkiksi koululaki (lukiolaki, perusopetuslaki ja rinnakkaiset) ei sisélla mitaan saénnosta joka
eksplisiittisesti sallisi koulun jarjestda uskonnonharjoitusta. Perustuslain saétamé oikeus
uskonnonharjoittamisen vapauteen ja saarnaamisen vapauteen toteutuu inmisten vapaa-ajalla,
eika sita ole minkaanlaista velvollisuutta jarjestada koulussa eiké koulun toimesta.

Opettajien, rehtoreiden ja koulun hallinnon ja kunnan hallinnon henkildiden ja paattajien
henkildkohtainen uskonnonvapaus on heidén henkilokohtaista uskonnonvapauttaan, eiké sisalla
mitaan oikeutta saada koululaisia mukaan moiseen eika alistaa koululaisia heidan uskontonsa
kuulijoiksi eika osallistujiksi.

Siis uskonnonharjoittamiset ovat jaéneet kouluihin pelkéstadn perinteen painolastina.
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