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Lukio-opetuksella voidaan sanoa olevan kaksi paatavoitetta. Sen pitii tarjota opiskelijoille tarpeeksi laaja
yleissivistys ja lisdksi sen tulee antaa heille vaimiudet jatko-opintoihin yliopistoissa ja
ammattikorkeakouluissa. Tyéryhman esitystd on julkisuudessa arvosteltu erityisesti siita, etta yleissivistys ei
tule tarpeeksi laajasti esille. Siksi haluamme muistuttaa, etté kielten osaaminen antaa mit3 suurimmassa
mdarin valmiuksia jatko-opintoihin sen lisdksi, etta kielet lisdavit yleissivistystd ja antavat tietoa maailmasta
ja kulttuurista Suomen ulkopuolella.

Tybryhman esityksessa on kolme vaihtoehtoista tuntijakomallia ja liséksi siihen on liitetty eridvia
mielipiteita. Kaikissa malleissa opiskelijoille pakollisten A- ja B1-kielten tuntijako pysyy ennallaan, mutta
koska lopullinen paatos ei valttamatta ole mikidan esitetyistd malleista, kommentoimme ehdotusta myds
niiden osalta. Keskitymme ehdotuksen vaikutuksiin kielten opiskeluun.

Englannin osaaminen on turvattava

Tyéryhman ehdotuksessa (s. 23) on Tilastokeskukselta saatu tilasto, jonka mukaan esimerkiksi vuonna 2011
99,5 % lukion koko oppimé&aran suorittaneista oli opiskellut englantia A-kielenéén (osalla néista oli ollut
my®s toinen opiskeltava A-kieli). Tima osoittaa, ettd englannin opiskelu koetaan térkeaksi ja hyddylliseksi.
Monet kdyttdvit englantia vapaa-ajallaan mutta lahes kaikki yliopistoissa ja merkittiva osa
ammattikorkeissa opiskelevista tarvitsevat sitd myés opintojensa suorittamiseen. Jos tenttikirjat eivit ole
suomeksi (tai ruotsinkielisilla ruotsiksi), ne ovat mitd todennakoéisimmin englanniksi; luennoista osa ei ole
adidinkielisid, jolloin ne todenndkoisesti ovat englanniksi; opiskelijavaihdoissa kayttékieli on yleisimmin
englanti. Lukioaikana hankittu riittdva englannin taito on siis ensiarvoisen tirked menestymisen edellytys ja
antaa valttamattémia valmiuksia jatko-opintoihin.

Jos valtakunnan tason paattajat haluavat, ettd mahdollisimman monet nuoret — rilppumatta heidan
sosioekonomisesta perhetaustastaan — voivat menestyksellisesti jatkaa opintoja yliopistoissa tai
ammattikorkeakouluissa, heidan englannin osaamisensa on turvattava. Julkisuudessa esitetdan joskus
ajatuksia siitd, ettd kaikki nuoret osaavat jo englantia ja siten sen opiskelua voisi viahentda. Tama ei pida
paikkaansa valtaosalla opiskelijoista: englantia ehkéd osataan paremmin kuin muita A-kielid, mutta jatko-
opinnoissa sitd pitdd myos osata enemman ja useammin kuin muita kielia.

Peruskoulun vuonna 2016 kayttoon tulevassa tuntijaossa A-kielen kokonaistuntimdéra sailyy ennallaan.
Siina kuitenkin siirretdédn ylikoulusta yksi viikkotunti alakouluun. Koska nuoremmille oppijoille ei voi
opettaa kaikkea sitd, mitd nykyaan opetetaan ylakoulussa, osa nykyisista opintosisalloista jaa vakisin
kdsittelemattéd peruskoulussa. Koska globalisaatiokehitys kuitenkin mitd todenndkdisimmin jatkuu,
englannin osaaminen on nykyistikin tirkedmpéaa jatko-opinnoissa (ja mydhemmin ty6eldmassa). Naista
syista lukiossa on paineita jopa lisatd A-kielen tuntimaaria, mutta ainakin lopullisessa tuntijakopaatdksessa
on sdilytettdvi nykyinen tuntimaira, kuten tydryhmén ehdotuksissa oli tehtykin.

Ruotsin osaamisen avuksi voisi tulla lukiossa alkava B-oppiméara

Peruskoulun nykyisessé tuntijaossa B1-ruotsia opiskellaan 6 viikkotuntia ylakoulun luokkien 7-9 aikana.
Uudessa tuntijaossa naisté kaksi siirretddn alakouluun, minka vuoksi yldkoulun - eli lukiota vélittémasti
edeltivina vuosina — aikana tulee kouluvuosia, jolloin ruotsia on vain yksi viikkotunti. Tama ei riita
kielitaidon jarkevaan kartuttamiseen, joten tulevat lukiolaiset aloittavat ruotsin opiskelunsa alemmalta
tasolta kuin nykyiset.



Tydryhman ehdotukseen sisaltyy mielenkiintoinen maininta siitd, etti lukiossa voidaan jarjestad toisen
kotimaisen kielen opetusta lukiossa alkavan B-oppim&érian mukaisesti. Timé on tarkoitettu opiskelijoille,
jotka on vapautettu lukiolain perusteella toisen kotimaisen kielen opiskelusta, mutta se saattaisi auttaa
my®0s tavallisia nuoria saavuttamaan ruotsissa lukiolaisten nykyisen tason. Till6in osa opiskelijoista voisi
suorittaa kurssin tai kaksi alkavan ruotsin opintoja ennen varsinaisia B1-ruotsin kurssejaan ja siten parantaa
valmiuksiaan. Tatd ei ehdotuksessa mainittu, mutta mielestimme siitd voisi tulla apu ruotsin osaamisen
ongelmiin.

Pakollisten kurssien maarélla on vaikutusta lyhyiden kielten valintoihin

Tyéryhmén ehdotuksessa (s. 24) on lainattu Tilastokeskuksen taulukkoa, joka osoittaa lyhyiden kielten
opiskelijoiden kokonaismaaran vahentyneen, vaikka espanjan ja venijin suosio on hieman lisdantynyt.
Peruskoulun uusi opetussuunnitelma siirtda kielten (useimmilla englannin ja ruotsin) tunteja yldkoulusta
alakoulun puolelle. Tama yhdistettyna kuntien ja valtion vaikeaan taloudelliseen tilanteeseen johtanee
siihen, ettd peruskoulun vapaaehtoisen A2-kielen valinnat vihenevit huomattavasti. Ndin ollen
suomalaisten nuorten koulutuksessa kielten monipuolinen osaaminen jia lukion vastuulle: ei ole
kansantaloudellisesti jarkevaa sysata kielten alkeiden opiskelua yliopistoihin ja ammattikorkeakouluihin.
Koska kansainvélisessa maailmassa toimiva Suomi ei pérjaa vain englantia ja ruotsia osaavien nuorten
avulla, lukion uuden tuntijaon tulisi mahdollistaa lyhyiden kielten opiskelu ja valitseminen. Téhén vaikuttaa
merkittavasti pakollisten kurssien maara.

Tyéryhman tuntijakoehdotus A:ssa pakollisten kurssien kokonaism&ara on pienin, ja siten se on saanut
ansaittuakin arvostelua yleissivistdvyyden unohtamisesta. Kielivarannon monipuolisuuden kannalta katsoen
on kuitenkin tarkeata jattaa tilaa vapaaehtoisten lyhyiden kielten valitsemiseen. Koska vaihtoehdoissa A ja
B on pakollisten kurssien lisidksi maaritelty vahintddn kahdeksan kurssia sekéd luonnontieteellisiin ettd ns.
reaaliaineiden opintoihin, todellinen valinnanvapaus lyhyiden kielten opiskeluun jaa suhteellisen pieneksi.
Tyéryhman C-malli on lahimpana nykylukiota, joten sekdan ei lisinne lyhyiden kielten opiskelua, vaikka
yleissivistavyys siind toteutuu paremmin. Vaikka kielten osaaminen on siis tarke&td, tyéryhméan ehdotukset
eivdt valttamatta tule lisddmaan kielten opiskelua.

Lukion nykyista opetussuunnitelmaa edeltdneissa jarjestelmissd lyhyen matematiikan opiskelijoiden piti
sisdllyttaa opintoihinsa lyhyt kieli; nykyisessa lukion OPS:ssa tai tydryhmana ehdotuksessa tallaista
maédraysta ei ole. Olisi mielenkiintoista tietda, pohtiko tyoryhmd mahdollisuutta velvoittaa lyhyen
matematiikan opiskelija valitsemaan esimerkiksi véhintddn neljé kurssia toista vierasta kieltd A-kielen ja
toisen kotimaisen kielen lisdksi. Tima vdahentiisi hieman valinnaisuutta, mutta voisi olla koko maan edun
kannalta jarkevéaa.

Teemaopinnot

Ty6ryhman kaikkiin ehdotuksiin liittyy oppiaineiden rajat ylittdvid teemaopintoja, jotka tukisivat
opiskelijoiden kokonaisuuksien hallintaa. Jotta teemaopinnot tuottavat todellista hy6tyd, niita ei ole
jarkevaa sijoittaa lukio-opintojen alkuun, ennen kuin perustaitoja on hankittu eri aineiden kursseilla.
Opintojen loppupuolelle sijoitettuna ne mahdollistavat myds englannin (tai muiden kielten) ja
reaaliaineiden luontevan integroinnin. Esimerkiksi englantia hyvin osaava lukiolainen voi yhdistda historian
ja maantieteen opintonsa kieliopintoihin, mikd auttaa hanta valmistautumaan my®ds tuleviin opintoihinsa.
Kannatamme siis esitystd mutta toivomme, ettd teemaopinnot madritelldan niin, ettd kieletkin voivat olla
mukana niissd, eivat vain luonnontieteet ja reaaliaineet.



Syventdvit koulutuksen jarjestajan kurssit

Kaikissa kolmessa tydryhman esityksen tuntijakoehdotuksessa ~ niiden taulukkomuotoisessa esityksessa —
on oikeanpuolimmainen sarake, jonka otsikkona on Syventdvdt koulutuksen jdrjestdjdn kurssit. Nita on
listattu didinkieleen, luonnontieteisiin, reaaliaineisiin ja taito- ja taideaineisiin; niitd ei ole listattu A ja B-
kieleen tai matematiikkaan. Ndin muotoiltuna esitys antaa kuvan, ettd niissa aineissa koulutuksen jarjestdja
ei halutessaan voisi tarjota syventavid koulukohtaisia kursseja. Nykylukiossa niitd vastaavat esimerkiksi
matematiikan ja kielten kertauskurssit, jotka voivat olla elintédrkeitd heikommille opiskelijoille, ja siten
auttavat opintojen eriyttamisessa. Ei kai tyéryhma halua kohdella eri aineita eriarvoisesti? Koska nama
kurssit on joka tapauksessa tarkoitus jattaa koulutuksen jarjestdjan harkittavaksi, myds matematiikkaan ja
kieliin on saatava mahdollisuus syventévien koulutuksen jarjestdjan kursseihin.

Lopuksi toteamme vield, ettd esityksessa puhutaan vain vahan erityisopetuksesta, vaikka esimerkiksi luki- ja
kirjoitushairidisten opiskelijoiden mairé on koko ajan ollut kasvussa.
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- Englannin osaaminen on elintédrked taito opiskelijan jatko-opinnoissa yliopistoissa ja
ammattikorkeakouluissa

- Peruskoulun uuden OPS:n seurauksena suurin osa tulevista lukiolaisista osaa lukion aloittaessaan
vihemman englantia kuin nykydan

- Jotta lukio antaisi opiskelijoille todelliset valmiudet jatko-opiskeluun, A-kielen tuntimaara on sdilytettava
vahintaan nykyiselldan

- Ruotsin osaaminen tulee myds heikentymddn peruskoulun uuden OPS:n seurauksena
- Sen opiskelun ongelmia saattaisi helpottaa, jos myds tavalliset nuoret voisivat osallistua esityksessa
mainittuihin, lukiossa alkaviin ruotsin opintoihin

- Kansainvalistyvdssd maailmassa suomalaiset nuoret tarvitsevat myds muiden kielten osaamista

- Tuntijakoehdotuksissa lyhyiden kielten valinnoille jad varsin vahan tilaa

- Kun yliméaarainen kieli oli pakollinen lyhyen matematiikan lukijoille, kieliad opittiin paljon enemman:
téllainen sidos saattaisi ratkaista koulutuksen kielivaranto-ongelmat

- Esityksen taulukoissa sarake Syventévdt koulutuksen jdrjestdjén kurssit antaa kuvan, etta ndita kursseja ei
voi tarjota kielissd ja matematiikassa

- Tdma ei kai voi olla tydéryhman tarkoitus? .

- Se kohtelisi eri aineita eriarvoisesti ja vaikeuttaisi erityisesti heikompien opiskelijoiden selviytymista lukio-
opinnoistaan

- Siksi my0s kieliin ja matematiikkaan on saatava vastaava maininta kuin muiden aineiden yhteydessa jo on
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