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Lausuntopyynto julkisen hallinnon tiedonhallinnan saantelyn kehittamista
selvittaneen tyoryhman raportista

Yleiset kommentit raportista

Yleiset kommentit raportista

Tiedonhallintaa sdateleva lainsddadanto on nykyiselldan hajautettu useaan erilliseen lakiin. Ndiden
vhdistaminen yhdeksi kattavaksi laiksi on kannatettava ajatus.

Raportin kommentointiaika on lyhyt suhteutettuna siihen, miten laajat vaikutukset raportissa
esitetyilla nakemyksilla olisi. Taman vuoksi tassa lausunnossa keskitytdaan vain oleellisimpiin kohtiin.

Kommentit raportin 5 luvusta
Kommentit osasta 5.1 Tiedonhallintaa koskevan sadntelyn soveltamisaloista

Kommentit osasta 5.2 Tiedonhallinnan suunnittelu ja kuvaaminen
Kommentit osasta 5.3 Tietoturvallisuus

Raportissa esitetty kasite "ei julkinen" on lilan epamaardinen ja saattaa johtaa tarpeettomasti
viranomaisittain vaihteleviin tulkintoihin. Tama saattaa olla ongelmallista kansalaisten tasapuolisen
kohtelun kannalta. Tiedon tulisi olla joko julkinen tai salassa pidettava.

Kommentit osasta 5.4 Tietoaineistojen muodostaminen ja vastuut

Kommentit osasta 5.5 Tietojen ja tietojarjestelmien yhteentoimivuus
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Rajapinta-ajattelu on sindnsa positiivinen asia. Tulisi kuitenkin ottaa huomioon, etta avoin rajapinta
ei sindllaan ole riittdva. Taman vuoksi tietojarjestelmien yhteensopivuutta tulisi tarkentaa.
Raportissa esitetty maarittely jaa hieman epamaaraiseksi.

Kommentit osasta 5.6 Tietoaineistojen julkisuus ja salassapito

Kommentit osasta 5.7 Tiedonsaanti asiakirjoista ja tietoaineistoista

Kommentit osasta 5.8 Tietoaineistojen sailyttaminen ja arkistointi

Kéasitteiden sekoittaminen voi olla vakava puute raportissa. Osaa kasitteistad kdytetdan virheellisesti
ja alkuperaisesta tarkoituksestaan irrallaan. Toteutuessaan nama uudet ja keinotekoiset kasitteet
voivat johtaa erittdin pahoihin vaikeuksiin. Pahimmillaan tama voisi vaarantaa koko sinansa hyvin
kannatettavan uudistuksen. Vaikutukset voisivat olla tallaisenaan haitalliset.

Kasitteet maaritellddan uudestaan, vaikka valitulle ratkaisulle ei ole pystytty perustelemaan selkeaa
tarvetta. Lisaksi kasitteiden maaritykset ovat epamaaraisia ja vailla teoreettista perustaa. Erityisen
hammentavaa on, ettd raportissa sekoitetaan kasitteet "pysyva sdilytys” ja “arkistointi”, jotka ovat
sisalloltaan vakiintuneita ja tarkasti maariteltyja termeja kansallisesti seka kansainvalisesti. Olisi
hyva, ettd jatkovalmistelussa kasitteiden maarittelyssa kaytettaisiin hyvaksi asiakirjahallinnon
asiantuntijoita.

Arkistovastaavan tehtdva on raportissa liian kevyt ja epamaarainen. Arkistovastaavalle ei esiteta
mitaan patevyysvaatimuksia. Tasta ei ole viranomaiselle mitaan kaytannon hyotya, ehka
keinotekoista kustannussadstéa lukuun ottamatta.

Arkistonmuodostus- tai tiedonohjaussuunnitelmat ovat osoittautuneet kdaytanndssa toimivaksi
ratkaisuksi organisaatioiden tiedonhallinnassa. Tata hyvaksi havaittua menettelya ei tule romuttaa.

Viittaamme tdman kohdan osalta myos dosentti Pekka Henttosen antamaan hyvin perusteltuun
lausuntoon ja olemme samaa mielta.

Kommentit osasta 5.9 Tietohallinnon ja tiedonhallinnan ohjaus

Raportissa esitetdan tiedonhallinnan ohjauksen ja koordinoinnin hajauttamista nykyista vieldkin
useammalle taholle, jolloin tilanne voisi muuttua entista vaikeaselkoisemmaksi. Tarve olisi kuitenkin
taysin padinvastainen, silla koordinointi ja kehittdminen tulisi olla selkeasti yhden tahon
kehittamisvastuulla. Nyt esitetty ratkaisu ei mahdollistaisi tiedonhallinnan pitkdjanteisen
kehittamistd, vaan saattaisi johtaa tarpeettomaan ja lyhytnakdiseen tempoiluun puoleen tai toiseen.

Kommentit muutosehdotusten priorisoinnista
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Mita muutosehdotuksia olisi mielestanne priorisoitava valmistelussa?

Yhtendinen lainsdadadanto ja erilldan olevien lakikohtien kokoaminen yhteen lakiin on erittdin
kannatettavaa. Tiedonhallinnan lainsdadadannon tulisi kuitenkin keskittya vain juridisiin nakdkohtiin
eikd lainsadadanndllisesti tule maaritelld ammatillista kasitteistéa uudestaan.

Muut tarpeelliset toimenpiteet

Milla muilla toimenpiteill3, lainsdadannon uudistamisen lisaksi, katsotte olevan merkitysta julkisen
hallinnon tiedonhallinnan kehittadmisessa?

Tyoryhman ehdotusten vaikutukset
Yleiset kommentit vaikutuksista

Toimintapojen muuttaminen tulee ajankohtaiseksi, samoin tietojarjestelmin saattaa tulla
muutostarpeita.

Taloudelliset vaikutukset

Tietojarjestelmiin mahdollisesti vaadittavat muutokset saattavat aiheuttaa ylimaaraisia
kustannuksia.

Vaikutukset viranomaisten toimintaan

On mahdollista, etta raportissa esitetyt muutokset sellaisinaan johtaisivat vaaranlaiseen resurssien
pienentdmiseen viranomaisten taholta. Koska arkistovastaavaa ei esiteta paatehtavaksi eika
arkistovastaavalle esitetda myoskdan mitaan patevyysvaatimuksia, voi tdma johtaa lain tavoitteiden
pdinvastaiseen toteutumiseen. Tiedon avoimuuden ja saatavuuden parantaminen voi kaantya
painvastaiseksi.

Yhteiskunnalliset vaikutukset

Viittaamme dosentti Pekka Henttosen tastd kohdasta antamaansa lausuntoon raportissa esitettyjen
linjausten vahingollisuudesta ja olemme samaa mielta.

Kiuru Karoliina
Keva

Helle Jukka
Keva - Jukka Helle, asiakirjahallintopaallikko
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