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Tunturialueen maarittely

Arviointia varten tunturialueesta laadittiin
paikkatietoaineisto

.

Aineiston koostamisessa hyodynnettiin kymmenia erillisia
aineistoja ja sita tarkennettiin ilmakuvatarkasteluilla

Muonio

Aineisto on vapaasti ladattavissa SYKEn Avoin tieto-

L
verkkosivulla Kiteitd Sodankyla

Lisatietoja: nttps://www.syke.fi/fi-
FI/Tutkimus__kehittaminen/Suomen_tunturialueista paikkatietoaineis(43124)
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Tunturialueen pinta-ala on n. 1,7 milj. ha Kuusatno

Tunturi-ryhma arvioi ko. rajauksen sisaltyvat
kivennaismaiden luontotyypit (pl. perinnebiotoopit) seka
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Tunturiluontotyypit

Luontotyyppiryhma/-yhdistelma

Luontotyyppiryhman
luontotyyppien

Pinta-ala
(ha)

Pinta-alan osuus (%)
tunturiluontotyyppien

Pinta-alan
osuus (%)

tunturialueesta

lukumaira (kpl)*

pinta-alasta

Tunturikoivikot 9 470 000 36,6 27,3
Erillismetsikot 3 7900 0,6 0,5
Tunturikangaspensaikot 3 18 000 1,4 1,0
Tunturikankaat 9 680 000 52,9 39,5
Tunturien heindkankaat 2 25000 1,9 1,5
Tunturiniityt 4 I 100 0,1 0,1
Lumenviipymit ja lumenpysymit 9 3000 0,2 0,2
Kuviomaat ja vuotomaat 2 5700 04 0,3
Routanummet | 25000 1,9 1,5
Tunturien dyyni- ja deflaatioalueet I 11000 0,9 0,6
Tunturikalliot ja -kivikot 8 39000 3,0 2,3
Tunturien rotkolaaksot I o

Tunturien rotkot, kurut ja uomat I o

Yhteensa 53 | 285 700 100,0 74,7

*sisaltaa vain alimpien arviointiyksikiden lukumaaran, paitsi jos ryhmataso on samalla alin arviointiyksikko. Tallgin luontotyyppien lukumaaraksi on merkitty yksi
**pinta-alaa ei arvioitu, sisaltyy luontotyyppitason yksikdihin
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Uusia luontotyyppeja verrattuna
edelliseen v. 2008 arviointiin ovat
erillismetsikot (3 kpl), karut lapin-
vuokkokankaat seka tunturien
kiisupitoiset kalliot ja kivikot,
tunturien rotkolaaksot ja
tunturien rotkot, kurut ja uomat
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Arvioinnissa kaytetyt tietolahteet Pinta-ala  Osuus tunturi-

(LEY] alueesta (%)
Metsihallitus 1 686 000 98 %
Metsahallituksen biotooppiaineisto, kattaa noin 97 % - Luontopalvelut | 468 000 85 %
tunturialueen pinta-alasta - Kiinteistokehitys 204 000 2%
Jakalabiomassa-aineisto (Luonnonvarakeskus) - Metsitalous Oy 14 000 1%
Laidunalueaineisto (TOKAT-hanke) Yksityismaat 34 000 2%
Lumenviipymalajien esiintymisalueet tulevaisuudessa Tunturialue, yhteensd | 720 000 100 %

(Anniina Niskanen, Helsingin yliopisto)

Lumilaikku-aineisto (Pekka Niittynen, Helsingin yliopisto)

Muut tutkimusaineistot ja tieteellinen kirjallisuus
Poronhoitajien paikallistiedon hyodyntaminen (verkkokysely)

Arvioinnissa tuotettiin ”Porojen laidunnus ja laidunten
kunto tunturialueella” seka "Suomen tunturiluonto ja
ilmastonmuutos” -katsaukset

METSAHALLITUS




Arvioinnissa kaytetyt tietolahteet

Tunturikoivikot vuonna 1960 B Tunturimittaricuhot 1960-luvulla
.. . . . . N T ikoiviko 1960
Satelliittikuva-analyysi hallamittarin ) unurikelvikot vionma
aiheuttamista tunturikoivikoiden tuhoalueista o -
ool
Tunturialueen muutosherkkyys heinakuun \(\

I u‘d.\

keskilampotilalla mallinnettuna

i
|, 4
7
1960-luvun tunturikoivikot ja tunturimittarituhot 3

perustuvat MH:n biotooppiaineistoon T
2000-luvun hallamittarituhot perustuvat - 1/\ \ _ /\ \

satelliittikuva-analyysiin, tuhot on todettu myos
maastossa.

Hallamittarituhot 2000-luvulla B Havumetsin leviimiselle herkin alue
B Tunturimittarituhot 1960-luvulla Hallamittarituhot 2000-luvulla
Tunturikoivikot vuonna 1960 . Tunturimittarituhot 1960-luvulla 7 A
Tunturikoivikot vuonna 1960 -

Pienialaisempia mittarituhoja on esiintynyt myos
Kasivarren alueella

Lisaksi tunturialueen muutosherkkyys heinakuun
keskilampotilan muutoksen mukaan (+ 0,5 ° C)
mallinnettuna, kuvaa mannyn leviamiselle
potentiaalisimpia alueita
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Arvioinnissa kaytetyt IUCN-kriteerit ja -luokat

Tunturiluontotyypeilla pyrittiin arvioimaan kaikki kriteerit lukuun ottamatta
E-kriteeria, C- ja D -kriteerit arviointiin yhdistettyna CD-kriteerina.

Luontotyypin lopullisen uhanalaisuusluokan maaraa kriteeri(-t), jonka

perusteella haviamisuhka arvioidaan suurimmaksi (esim. lehtomaiset tunturikoivikot
arvioitiin silmallapidettavaksi (NT) luontotyypiksi tulevan 50 vuoden aikana ennustetun maaran vahenemisen
(A2a) seka luontotyypin laadussa jo tapahtuneen heikentymisen vuoksi (CD1 & CD3).

| Kriteeri Kayttotarkoitus

Tunnistaa luontotyypit, joiden pinta-ala vahenee yleensd luontotyypin
haviamista tai pirstoutumista aiheuttavien uhkien vuoksi.

A | Maidran viheneminen

Tunnistaa levinneisyys- tai esiintymisalueeltaan rajoittuneet luontotyy-

B | Suppea levinneisyys- tai esiintymisalue o I, A X s .
PP 4 Y pit, jotka ovat alttiina alueellisesti rajautuneille uhkille ja katastrofeille.

C Abioottisen ympariston laadun Tunnistaa luontotyypit, jotka kirsivat abioottisen ympariston laadun
heikkeneminen heikkenemisesta.

D Bioottisten prosessien tai Tunnistaa luontotyypit, jotka kirsivit tirkeiden bioottisten prosessien
vuorovaikutussuhteiden hiirigt tai vuorovaikutussuhteiden hdiricista.

E Kvantitatiivinen analyysi luontotyypin | Mahdollistaa useiden uhkien, taantumisen tunnusmerkkien ja niiden
haviamistodennakoisyydesta yhteisvaikutusten kokonaisvaltaisen tarkastelun.

esim. kriteerin A alakriteerit

Alakriteeri | Mairdn viheneminen CR EN vu
Al Menneisyys (50 vuotta) z80% =50 % 230%
A2a Tulevaisuus (50 vuotta) =80% 250% =230%
A2b 50 vuoden jakso, jossa sekd mennytta ettd tulevaa =80 % =50% =230%
A3 Historiallinen (vuodesta 1750) =290 % 270 % 250%
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Havinnyt

Adrimmaisen uhanalainen

Erittdin uhanalainen

luontotyypit
—_— Vaarantunut

Silmallapidettava

Sailyva

DD Puutteellisesti tunnettu

@ Arvioimatta jatetty

IUCN (International Union for Conservation of Nature):

Finland Publishes the Most

Comprehensive Red List of

Ecosystems in the World
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https://www.iucn.org/news/europe/201902/finland-publishes-most-comprehensive-red-list-ecosystems-world?utm_campaign=2322748_Digest 19 March&utm_medium=email&utm_source=IUCN&dm_i=2GI3,1DS8S,48BODF,4JWF3,1

a) HLC [INT MVU NMEN ECR

Tunturiluontotyyppien uhanalaisuus

8%

®* Tunturiluontotyypeista 20 eli 38 % arvioitiin uhanalaisiksi (VU,
EN, CR). Osuus on lahes sama myos tunturiluontotyyppien
kokonaispinta-alasta. Uhanalaisimpia tunturiluontotyyppeja

ovat lumenviipymat ja lumenpysymat seka tunturikoivikot. 7%

— -

®* Neljasosa tunturiluontotyypeista (13 kpl) arvioitiin 24 %
silmallapidettaviksi (NT), mutta niiden pinta-ala kattaa noin
puolet kaikista tunturiluontotyypeistd. Useimmat karuista b) HLC FINT WVU MEN MCR
tunturikangastyypeista ovat silmallapidettavia. 0% 3% 6%

® Sailyvia tunturiluontotyyppeja on 20 (38 %), mutta niiden
pinta-ala on vain 6 % tunturiluontotyyppien kokonaisalasta.
Sailyvia ovat mm. kaikki tunturikallio- ja tunturikivikkotyypit,
yhtenaisen havumetsavyohykkeen pohjoispuolella sijaitsevat
erillismetsikot seka osa tunturiniityista.

Kuva 5.105. Tunturiluontotyyppien jakautuminen uhan-
Z) alaisuusluokkiin a) luontotyyppien lukumairan (n=53) ja b)
METSAHALLITUS kokonalspmta_-alan |{I,3_ milj. ha)_ perut_f.teella. Osuudet on
laskettu luokittelun alimman hierarkiatason mukaan, eli
ryhmatason arviot eivat ole luvuissa mukana.



Uhanalaisuuden syyt ja uhkatekijat

* Ilmastonmuutos ja herbivoria, erityisesti porojen kesalaidunnus seka naiden yhteisvaikutus ovat
merkittavimpia ja laaja-alaisimpia tunturiluontotyyppien tilaan vaikuttavia tekijoita.

* Ilmastonmuutos aiheuttaa koivu- ja havumetsanrajan nousemista, mittarituhojen (tunturi- ja hallamittari,
ruskamittari levittaytymassa) lisaantymista, pensoittumista, varvikoitumista, sammaloitumista,
lumipeitteisen ajan lyhentymista, maan pintakerroksen kuivumista ja routaantumisen heikentymista.

®* Ymparivuotinen voimakas laidunnuspaine heikentaa etenkin karujen, jakalaisten tunturiluontotyyppien
tilaa. Voimakas kesalaidunnus heikentaa syonnin ja tallauksen kautta tunturikoivun kasvua ja uudistumista
seka jakalikkojen tilaa, muuttaa lajistosuhteita ja aiheuttaa eroosioita.

® Tunturikoivikoilla ilmastonmuutoksen ja voimakkaan
laidunnuspaineen yhteisvaikutus on suurempi kuin ko. tekijoiden
erikseen.

® Tunturikankailla laidunnus hillitsee ilmastonmuutoksen
vaikutuksia estamalla pensoittumista ja koivumetsanrajan
nousua. Se ei kuitenkaan esta havupuiden leviamista.

* Uhkatekijoiksi arvioitiin em. lisaksi rakentaminen, kuluminen,
satunnaistekijat ja kaivannaistoiminta
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Mittarituhoja

Hallamittarituhoja
Kaldoaivin eramaa-
alueella tunturikoivikoissa
ja tunturikoivulehdoissa

Korkeuden vaikutus
mittarituhoihin: alempana
laaksossa pakkanen on
tappanut perhosten munat

Kevon 60-luvun
tunturimittarituhojen
jalkeen muodostunutta
sekundaaripaljakkaa
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Tunturikoivikot

Ilmastonmuutoksen seurauksena tunturi- ja hallamittarituhot
lisaantyvat, manty voi levittaytya luontotyypin esiintymisalueelle.

Voimakas kesalaidunnuspaine heikentaa tunturikoivun kasvua ja
uudistumista ja koivikoiden rakenne karsii, laidunnus ja tallaus
heikentavat jakalikkoja ja lajistosuhteet saattavat muuttua.

Yhteisvaikutus on suurempi kuin em. tekijat erikseen. Voimakas
laidunnus voimistaa ilmastonmuutoksen vaikutuksia, silla
tunturikoivun levittaytyminen ja toipuminen mittarituhoista
hidastuvat tai estyvat kesalaidunalueella.

Kuivan koivikkotyypin toipuminen mittarituhoista on heikompaa kuin
tuoreemmilla tyypeilla.

Arvioitiin uhanalaisemmiksi verrattuna edelliseen arviointiin lukuun
ottamatta lehtomaisia tunturikoivikoita ja suursaniaislehtoja
L3

Tunturikoivikot

Variksenmarja-jakala-tunturikoivikot
Variksenmarja-jakala-seinasammal-tunturikoivikot
Variksenmarja-mustikka-tunturikoivikot
Variksenmarjatunturikoivikot
Ruohokanukka-variksenmarja-mustikka-tunturikoivikot
Ruohokanukka-mustikka-tunturikoivikot

Lehtomaiset tunturikoivikot

Tunturien suurruoholehdot

Tunturien suursaniaislehdot

vu
CR
4
v
EN

4
NT
v
NT



Erillismetsikot

® Uusia luontotyyppeja verrattuna edelliseen arviointiin Erillismetsikot
°  Hy6tyvat ilmastonmuutoksesta Tunturihaavikot LC
Erillismannikot LC

Erilliskuusikot LC




Tunturikangaspensaikot

Tunturikangaspajukoilla ilmaston lampeneminen ja laidunnus
tasapainottavat toistensa vaikutuksia. Edellisessa arvioinnissa
arvioitiin luokkaan silmallapidettava (NT).

Ilmaston lampeneminen lisaa tunturikoivupensaiden kasvua ja voi
edistaa tunturikoivupensaikoiden leviamista, mutta mittarituhot
lisaantyvat. Manty voi levittaytya luontotyypin esiintymisalueelle.
Kesalaidunalueilla tunturikoivupensaiden uudistuminen heikkenee
tai estyy ja pensaikoiden rakenne karsii. Yhteisvaikutuksessa
tunturikoivupensaiden levittaytyminen ja toipuminen
mittarituhoista hidastuvat tai estyvat kesalaidunalueella.

Tunturikangaspensaikot
Tunturikangaspajukot
Tunturikatajikot
Tunturikoivupensaikot

LC
LC
NT



Tunturikankaat

Ilmastonmuutos aiheuttaa sammaloitumista, varvikoitumista,
pensoittumista ja metsanrajan nousua. Tunturikoivupensaikot ja -
koivikot, pajukot ja havupuut pyrkivat levittaytymaan.

Voimakas kesaaikainen laidunnus ja tallaus vahentavat jakalien maaraa
kuivilla tyypeilla. Lajistosuhteissa voi tapahtua muutoksia, esim.
heinien maara voi lisaantya, varpujen peittavyys vahentya ja
poronjakalien tilalle tulla mm. tinajakalia ja rupijakalia. Voimakas
laidunnus voi aiheuttaa myos eroosiota ja huuhtoutumista etenkin
tuulikankailla.

Yhteisvaikutus on pienempi kuin em. tekijat erikseen. Laidunnus estaa
tunturikankaiden umpeenkasvua, kuten tunturikoivun leviamista ja
pensoittumista, muttei samalla tavalla esta havupuiden leviamista.

Arviointitulokset samat kuin edellisella kerralla

Tunturikankaat

Tuulikankaat
Variksenmarjakankaat
Vaivaiskoivukankaat
Mustikkakankaat
Kurjenkanervakankaat
Kanervakankaat
Liekovarpiokankaat

Ravinteiset lapinvuokkokankaat
Karut lapinvuokkokankaat

NT
VU
NT
NT
NT
NT
VU
NT
NT
'



Tunturien heinakankaat ja tunturiniityt

* Ilmastonmuutos voi aiheuttaa umpeenkasvua, varvikoitumista ja Tunturien heinakankaat
sammaloitumista, laidunnus ehkaisee ilmastonmuutoksen Jakkikankaat LC
aiheuttamaa pajukoitumista. -
paj Lampaannata-tunturivihvilakankaat LC
® Osin laidunnuksen yllapitamia tyyppeja Tunturiniityt
® Liian voimakas kesalaidunnus vahentaa suurruohojen kukintaa ja Tunturien pienruohoniityt LC
lisdd heinien maaraa. Tunturien suurruohoniityt NT
® Tunturien saniaisniityt arvioitiin edellisessa arvioinnissa luokkaan Pajukkoiset puronvarsiruohostot LC

silmallapidettava (NT).

Tunturien saniaisniityt LC




Lumenviipymat ja lumenpysymat

Ilmastonmuutoksen myota maan pintakerrosten lampeneminen ja
lumisen ajan lyheneminen lisaavat maaperan kuivuutta, mika
johtaa luontotyypin laadun heikkenemiseen ja pinta-alan
vahenemiseen. Kuivuuden lisaantyessa lumenviipymille levittaytyy
sille epatyypillista lajistoa.

Voimakas kesaaikainen laidunnus vaikuttaa
jaaleinikkilumenviipymien tilaan, laji kestaa heikosti
kesalaidunnusta

Arvioitiin uhanalaisemmiksi verrattuna edelliseen arviointiin

Lumenviipymadt ja lumenpysymat
Lumenviipymat

Vaivaispajulumenviipymat

Matalasaraiset ja -heinaiset lumenviipymat
Karut pienruoholumenviipymat

Karut sammalvaltaiset lumenviipymat
Jaaleinikkilumenviipymat

Ravinteiset kangasmaiset lumenviipymat
Ravinteiset pienruoholumenviipymat
Ravinteiset sammalvaltaiset lumenviipymat

Lumenpysymat

CR
CR
CR
CR
CR
EN
EN
EN
CR
CR



Kuviomaat ja vuotomaat, routanummet, dyyni- ja deflaatioalueet

®* Kuviomaat, vuotomaat ja routanummet ovat routimisen Kuviomaat ja vuotomaat
yllapitamia tyyppeja. Ilmastonmuutos vahentaa routimista, jolloin Kuviomaat NT
niiden aktiivisuus vahenee.
Vuotomaat NT
° Ilmastonmuutos yoi edist.‘ai'a dy'yni- ja deflaatioalueiden Routanummet VU
hiekkapaljastumien kasvittumista . — .
Tunturien dyyni- ja deflaatioalueet NT

® Arvioitiin uhanalaisemmiksi verrattuna edelliseen arviointiin




Tunturikalliot ja -kivikot

Luokittelua yhtenaistettiin Kalliot ja kivikot -ryhman kanssa

Uusia tyyppeja ovat tunturien kiisupitoiset kalliot ja kivikot seka
tunturien luontotyyppiyhdistelmat. Tunturien serpentiinikalliot-
ja kivikot oli edellisessa arvioinnissa nimella tunturien
ultraemaksiset kalliot ja kivikot.

Edellisessa arvioinnissa kalkkikalliot ja -kivikot, tunturien
ultraemaksiset kalliot ja kivikot seka kalkkivyorysorat arvioitiin
silmallapidettaviksi (NT).

Tunturikalliot ja -kivikot

Tunturien karut ja keskiravinteiset laakeat kalliot
Tunturien karut ja keskiravinteiset jyrkanteet
Tunturien kalkkikalliot ja -kivikot

Tunturien serpentiinikalliot ja -kivikot

Tunturien kiisupitoiset kalliot ja kivikot
Tunturien karut ja keskiravinteiset kivikot

Karut ja keskiravinteiset vyorysorat
Kalkkivyorysorat

Tunturien luontotyyppiyhdistelmat
Rotkolaaksot
Rotkot, kurut ja uomat

LC
LC
LC
LC
LC
LC
LC
LC

LC
LC



Arvioinnin tulokset verrattuna edelliseen v. 2008 arviointiin

+  Etenkin tunturikoivikot ja lumenviipymat arviointiin uhanalaisemmiksi kuin edellisessa arvioinnissa
* Yhtena paaasiallisena syyna uhanalaisuusluokan muutokseen on menetelman muutos
*  Tunturikoivikoilla syyna myos aito muutos maarassa ja laadussa ilmastonmuutoksen, mittarituhojen ja

voimakkaan laidunnuspaineen seurauksena.
*  Lumenviipymilla ja lumenpysymilla tarkein syy tiedon kasvu em. syiden lisaksi

v. 2008 arviointi

BLC ONT OVU BEN BCR

Tunturikoivikot

Tunturikangaspensaikot #

Tunturikankaat

Tunturien heinikankaat ja tunturiniityt
Lumenviipymat ja lumenpysymat
Kuviomaat

Routanummet

Tunturien hiekkapaljastumat

Tunturikalliot ja -kivikot

Vyérysorat

3 4 5 6
Luontotyyppeja (kpl)

7

Tunturikoivikot
Erillismetsikot
Tunturikangaspensaikot
Tunturikankaat

Tunturien heinakankaat
Tunturiniityt
Lumenviipymat ja -pysymat
Kuviomaat ja vuotomaat
Routanummet

Tunturien dyyni- ja deflaaticalueet
Tunturikalliot ja -kivikot

Tunturien luontotyyppiyhdistelmat

v. 2018 arviointi

HLC [ONT HMVU HMEN ECR

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9

Luontotyyppeja (kpl)



Toimenpide-ehdotukset

Tunturiluonto ja porolaitumet otetaan huomioon kokonaisvaltaisessa maankayton

suunnittelussa erilaisten luonnonvarojen hyodyntamiseen liittyvien paineiden kasvaessa.

Porojen aiheuttamaa laidunnuspainetta saadellaan ja laidunkiertoa kehitetaan.

Laaditaan suunnitelma tunturiluontotyyppitiedon taydentamisesta ja luontotyyppien
seurannasta huomioiden kaukokartoitusmenetelmat seka tuotetaan avointa paikkatietoa
tunturiluontotyypeista. Turvataan porolaiduninventointien jatkuvuus.

Kohdennetaan tutkimusta ilmastonmuutoksen vaikutuksista tunturiluonnon
monimuotoisuuteen ja siina tapahtuviin muutoksiin.

Tehostetaan maastoliikenteen valvontaa, tiedotusta ja opastusta tunturialueella ja
ohjataan toimintaa suunnittelulla ja rakenteilla.

Lisataan tunturiluontoon ja sen tilaan liittyvaa koulutusta.

R — .
~ Saariselan vaihtoehtoinen merkinta MU-2.

-, matkailu- ja poror 1 alue,
[ jolla erityista ulkoilun ohjaamistarvetta.
L i ~

f—— e —
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Lajien uhanalaisuus 2019

”Nopeinta uhanalaistuminen on tuntureilla, soilla, vesissa ja
kallioilla. Niiden lajistossa on tapahtunut vain yksittaisia muutoksia
parempaan. Tunturilajeista uhattuina ovat etenkin perhoset ja
putkilokasvit, jotka karsivat muun muassa ilmastomuutoksen
vaikutuksista.”

”Ilmastonmuutos vaikuttaa naalin menestymiseen.”

”"Tunturikasveja uhkaa ilmaston lampeneminen: Ilmasto lampenee
noin kaksi kertaa nopeammin pohjoisessa kuin etelassa. Erityisesti
arktisiin olosuhteisiin sopeutuneet avoimen tunturin paljakkalajit
ovat vaarassa. Ne eivat pysty siirtymaan enaa ylemmaksi tai
pohjoisemmaksi Jaameren tullessa vastaan. Ilmaston lampenemisesta
aiheutuva metsanrajan nousu tulee pienentamaan paljakka-aluetta.

Lumenviipymat ovat paikkoja, joissa lumipeite sulaa hitaasti ja
kasvilajisto on sopeutunut lyhyeen kasvukauteen seka viileaan ja
kosteaan pienilmastoon. Lumipeitteisen ajan lyheneminen ja
lampotilojen nousu kuivattavat lumenviipymia ja lisaavat niiden
umpeenkasvua heikentaen lumenviipymille ominaisten lajien
elinmahdollisuuksia.

Elinympariston kokonaislajimaaraan suhteutettuna eniten Punaisen
listan kasvilajeja on tuntureilla, perati 72 lajia (62 % paljakan
lajistosta). Naista noin puolet on ilmastonmuutoksen uhkaamiksi
arvioituja silmallapidettavia lajeja.”
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