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Tavoitteet ja tehtivi

Oikeusministerié on tdnddn asettanut tyoryhmain, jonka tehtdvind on
tarkistaa erditd velan vanhentumiseen liittyvid sadnnoksia.

15.10. - 31.12.2007

Ulosottokaaren (705/2007) sddnndsten mukaan maksutuomion tai muun
ulosottoperusteen tdaytantéonpanokelpoisuus lakkaa méérdajassa, yleensi
15 vuoden kuluttua ulosottoperusteen antamisesta. Télloin myds itse
velka vanhentuu, eikd sitd voida endd vaatia maksettavaksi.
Siirtymésédnnosten mukaan ulosottoperusteen tdytantdonpanokelpoisuus
padttyy aikaisintaan 1.3.2008. Tamd niin sanottu lopullinen
vanhentuminen voi aiheuttaa heijastusvaikutuksia aikaisemmin
vahvistettuihin ~ velkajérjestelyihin.  Ulosottokaaren  s#dtimisen
yhteydessd ei tehty muutoksia yksityishenkilon velkajdrjestelysti
annettuun lakiin (57/1993).

Korkein oikeus on antanut ennakkoratkaisuja (KKO 2007:16 ja KKO
2007:43) kysymyksestd, onko velkojalla velvollisuus katkaista velan
vanhentuminen myos sellaiseen pédvelallisena olevaan yhtidén nihden,
joka on purkautunut ja poistettu kaupparekisteristd. Laiminlydnnin
uhkana on, ettdi myds velasta vastuussa oleva takaaja vapautuu
maksuvelvollisuudestaan.

Ty6ryhmén tehtdvinéd on arvioida ulosottokaareen perustuvan velkojen
vanhentumisen  vaikutuksia  velkajérjestelyssi. Ty6éryhmin on
tarkennettava yksityishenkilon velkajirjestelystd annettua lakia siltd
osin, voidaanko maksuohjelma maédrdtd raukeamaan velallisen
hakemuksesta. ~ Tyoryhmdn on  lisdksi  selvitettdvd,  onko
velkajérjestelyssd olevan takaajan maksuohjelmaa muutettava silld
perusteella, ettd ohjelman aikana jokin velkajérjestelyvelka vanhentuu
sen padvelalliseen nédhden.

Saatavan periminen takaajalta edellyttdd voimassa olevan oikeuden
mukaan péddvelan vanhentumisen katkaisemista siindkin tapauksessa,
etté padvelallisena oleva yhtié on poistettu kaupparekisteristd muun kuin
selvitys- tai konkurssimenettelyn johdosta. Tyéryhmin on arvioitava
sitd, onko perusteltua erotella velkojalle asetetut katkaisuvaatimukset sen




Organisointi
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mukaan, milld perusteella velallisyhtid on purkautunut tai poistettu
rekisterista.

Ty6ryhmén on laadittava ehdotuksensa hallituksen esityksen muotoon.
Ty6ryhmén kokoonpano on seuraava:

Puheenjohtaja
Lains@ddéntojohtaja Marjut Jokela, oikeusministerié

Jésen ja sihteeri
Lainsdddiantoneuvos Kirsi Pulkkinen, otkeusministerié

Pysyvit asiantuntijat:

hovioikeudenneuvos Liisa Lehtiméki, Helsingin hovioikeus
prosessioikeuden professori (oa.) Tuula Linna, Joensuun yliopisto
ulosottojohtaja Juhani Toukola, oikeusministerid

Ty6ryhmé hoitaa tehtidvinsa virkatyond.
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Ulosottokaaren mukaisen velan vanhentumisen vaikutukset velkajirjestelyssi ym.

1. Velallisen oikeus hakea maksuohjelman raukeamista velkajirjestelyssi

Velkajérjestelyssé vahvistetun maksuohjelman raukeamisesta sdddetddn
yksityishenkilon velkajérjestelystd annetun lain  (57/1993, VIJL) 42 §:ssd.
Raukeamisperusteet on asetettu velkojan aseman turvaamiseksi velkajérjestelyn
vadrinkdytttapausten varalta. Sa&nnoksid on lain esitéiden ja oikeuskirjallisuudessa
esitettyjen kannanottojen perusteella tulkittu niin, ettd maksuohjelma voidaan médriti
raukeamaan myds velallisen hakemuksesta. Jos maksuohjelma maéritddn raukeamaan,
velkojalla on oikeus perid saatavansa velalliselta alkuperiisin ehdoin, vihennettyni
velallisen maksuohjelman mukaisilla suorituksilla.

Ulosottokaaren (705/2007) maksutuomio tai muu ulosottoperuste, jossa on asetettu
luonnolliselle henkilélle maksuvelvoite, on tiytdnt6onpanokelpoinen 15 tai 20 vuoden
ajan. Velan vanhentumisesta annettuun lakiin (728/2003) lisdtyn 17 §:n 3 momentin
mukaan velka lakkaa myos aineellisoikeudellisesti, kun kyseisestd velasta annettu
ulosottoperuste ei endd ole tdytintéonpanokelpoinen. Siirtyméisidénndsten mukaan
ulosottoperusteiden taytdntdonpanokelpoisuus paittyy aikaisintaan 1.3.2008.

Yksityishenkilon velkajdrjestelyssd vahvistettu maksuohjelma médrittias velkajirjestelyn
piirissd olevien velkojen ehdot. Sill4, ettd maksuohjelmaan siséltyvd velka vanhentuu
maksuohjelman aikana, ei ole merkitystd niin kauan kun velallinen noudattaa hinelle
vahvistettua maksuohjelmaa. Jos sitd vastoin maksuohjelma miiritisin raukeamaan,
velallinen vapautuu suorittamasta sellaista velkaa, josta annettu ulosottoperuste on
menettdnyt tiytdntoonpanokelpoisuutensa maksuohjelman aikana.

Jos maksuohjelmaan siséltyy velkoja, jotka edelld kuvattujen s#idnnésten mukaan
vanhentuisivat ennen maksuohjelman piittymistd, velallinen voi maksuohjelman
raukeamisen johdosta saada itselleen taloudellista hyotyd. Velallisen kannalta ohjelman
raukeamisesta saatava hyoty riippuu kuitenkin siitd, mikd osuus hiinen veloistaan on
vanhentuvia velkoja ja miten hén pystyy maksamaan muut velkansa. Maksuohjelman
raukeaminen ei ole velalliselle etu, ellei hdn selviydy muista maksuohjelmaan
sisdltyvistd veloistaan. Jos maksuohjelmassa on vain tai padosin vanhentuvia velkoja,
velallinen vapautuu velkavastuustaan aikaisemmin kuin ohjelman mukaan.

Koska laissa ei ole nimenomaista sd&nnostd siitd, voidaanko maksuohjelma mrits
raukeamaan velallisen hakemuksesta, asia on jossain mi#rin episelvd. Asialla on
aikaisempaa suurempi merkitys uusien velan lopulliseen vanhentumiseen liittyvien
ulosottokaaren sddnnosten johdosta. Velkajirjestelyn raukeamista koskevia sidannoksii
olisi siten tdltd osin syyti tarkistaa.
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2. Pédivelan vanhentumisen vaikutus takaajan velkajirjestelyyn

Takaajan vastuu velkojaa kohtaan lakkaa, kun pédvelka on suoritettu tai kun se on
muuten lakannut (laki takauksesta ja vierasvelkapanttauksesta, 361/1999). Lihtokohta
siis on, ettd velkojalla ei ole oikeutta perid vanhentunutta saatavaansa velalliselta eikd
takaajalta. Takauksen liitdnndisyydestd huolimatta pédvelallisen maksukyvyttomyys-
menettelystd voi seurata, etti velkoja voi kohdistaa takaajaan maksuvaatimuksen,
vaikka p#dvelkaa ei ainakaan kokonaan voida perid pédvelalliselta. TakL 17.2 §:n
mukaan velkoja saa perid pdidvelan aikaisempien ehtojen mukaan takaajalta, vaikka
péaivelan ehtoja on velkajérjestelyssé velallisen osalta muutettu.

Selvdd vastausta ei ole kysymykseen siitd, lakkaako takaajan takausvelkaa koskeva
maksuvelvollisuus pédvelan vanhentumisen johdosta silloinkin, kun takaajalle on
myonnetty velkajérjestely. Oikeuskdytént6d téltd osin ei ole tiedossa.

Kéytdnnossid tilanne voi olla se, ettd takausvelkaa koskevan maksuvelvollisuuden
lakkaamisella ei olisi merkitystd takaajan oman talouden kannalta, koska seurauksena
olisi maksuohjelman muuttaminen ja vapautuvan maksuvaran osoittaminen muille
velkojille. Jos kuitenkin takausvelan osuus kaikista veloista on huomattava, muut velat
voisivat tulla lyhyemméssd ajassa maksetuiksi kokonaan ja maksuohjelma voitaisiin
padttad.

Kysymys pédvelan vanhentumisen vaikutuksesta velkajérjestelyssd olevan takaajan
vastuuseen tulee ajankohtaiseksi, kun velkojen vanhentuminen ulosottokaaren
mukaisesti 1.3.2008 ldhtien toteutuu. Témén vuoksi lainsdédént6d olisi tarkennettava
siltéd osin, mikd merkitys pédvelan vanhentumisella on samasta velasta vastuussa olevan
takaajan VJL:n mukaan vahvistettuun maksuohjelmaan.

3. Piivelan vanhentumisen Kkatkaisemisen merkitys takaussitoumuksen
lakkaamisen kannalta

KKO:n ennakkopiitoksen (2007:16) mukaan pidvelan vanhentuminen on katkaistava
pagvelallisena olevaan yhtioon nidhden silloinkin, kun yhtié on toiminnan lakkaamisen
vuoksi poistettu kaupparekisteristd, jotta saatavaa voitaisiin perid takaajalta. KKO
toteaa, ettd vanhentumissdinnoksissd tai muuallakaan lainsddaddnngssé ei velkojaa ole
tillaisissa tapauksissa vapautettu velvollisuudesta asianmukaisesti katkaista saamisen
vanhentuminen eiké rekisteristi poistaminen p#dtd vanhentumisajan kulumista. Sen
sijaan ratkaisussa (KKO 2007:43) on vahvistettu se kanta, etteivit katkaisutoimet ole
tarpeen, jos yhtion purkautuminen perustuu konkurssi- ja selvitysmenettelyyn.
Samankaltainen kysymys voi ajankohtaistua myds silloin, velallisena olevan yhtion
konkurssi on varojen puutteessa rauennut tai kun pasvelallisena ollut yksityishenkils on
kuollut ja kuolinpesd on selvitetty muussa kuin lopputilitykseen péittyneessé
konkurssimenettelyssé.

Velan vanhentumisen katkaiseminen on kaikissa néissé tapauksissa oikeudellisteknisesti
mahdollista muun muassa kulutusmenettelyn tai ulosottoasian vireillepanon avulla. Eri
asia on se, onko tdllainen menettely tarkoituksenmukaista. Péddvelan katkaisemista
koskevan vaatimuksen tarkoituksena on turvata takaajan oikeus perid péivelalliselta
koko se médrd, mitd takaaja on takauksen johdosta joutunut suorittamaan. Oikeustilan
selventdmiseksi ja uudelleenarvioimiseksi TakL:n séd#nnoksid olisi tarpeen tarkistaa siltd
osin, milloin pdfvelan vanhentumisen katkaiseminen ei ole tarpeen velan perimiseksi
takaajalta.




