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Lausunnonantajan lausunto

Olisiko biokaasulaitosten osalta nykytilanne ehdotettua sdantelyad parempi ja selkeampi, jos ohjeistuksella
varmistettaisiin, ettd sadntelya sovellettaisiin samalla tavalla kaikissa kunnissa? Olisiko siis parempi, etta
biokaasulaitoksilta edellytettaisiin aina ymparistdlupaa, eika biokaasulaitoksen menettely vaikuttaisi
eldinsuojaan menettelyihin?

Syke katsoo nykytilanteen vaativan selkiyttamista ja sadntelyn ennustettavuuden lisaamista.
Saantelyuudistusten ohella tarvitaan kuitenkin myos lupaohjetta. Ohjeistus kannattaa laatia
viipymatta ja sen tulisi palvella luvittajien ohella erityisesti luvanhakijoita. Syke muistuttaa my®os,
etta biokaasulaitosten prosessiviipyman minimiajasta tulee saataa. Tarve paastdja vahentaville
kaytannaille biokaasulaitoksissa on merkittava riippumatta laitoskoosta ja syotemateriaaleista
(Luostarinen ym. 2023).

Syken nakokulmasta vaikuttaa perustellulta ratkaisulta, etta biokaasulaitoksilta edellytettaisiin aina
ymparistélupaa, eika biokaasulaitoksen menettely vaikuttaisi eldinsuojan menettelyihin. Linjaus olisi
selked ja parantaisi oikeusvarmuutta. Lisdksi sen voi olettaa johtavan biokaasuprosessin ja sen
materiaalivirtojen parempaan hallintaan.

Olisi my6s mahdollista saataa niin, ettd biokaasulaitokset olisivat aina lupamenettelyssa ja
ilmoituksenvarainen eldinsuoja olisi yhdessa biokaasulaitoksen kanssa aina kunnan lupamenettelyssa
silloin, kun laitoksen kasittelymaara on alle 20 000 tonnia vuodessa. Menettely ei siis riippuisi siitd,
kasitelldanko eldainsuojan biokaasulaitoksessa vain oman tilan syotteitd vai tuodaanko niitd myés muualta.
Mita mielta olette tdsta sadntelyvaihtoehdosta?

Syken nakemyksen mukaan tama kuulostaa jarkevalta. Sen, etta laitoksessa kasitellaan syotteita
my0Os muulta, ei tulisi vaikuttaa menettelyyn.

Hallituksen esityksen perusteluiden mukaan: ”Jos biokaasulaitos kuuluu hyvin pienelle eldinsuojalle, jolta
ei edellyteta ilmoitusmenettelyd, olisi biokaasulaitoksesta tehtava oma ilmoituksensa.” Pitdisikd naiden
eldinsuojien biokaasulaitosten olla lupamenettelyssa vai voidaanko ne kasitella ilmoituksella? Niiden
yhteydessa oleviin, ilmotuksenvaraisuus-kynnyksen alle jaaviin eldinsuojiin ei sovelleta eldinsuoja-
asetusta.
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Syken nakemyksen mukaan olisi selvinta, etta kaikki biokaasulaitokset olisivat lupamenettelyssa.
Ainakin kaikille oli tarkeaa saataa velvoite raportoida tiedot tuotannosta ja syotteena kaytetyista
materiaaleista. Lisdksi Syke painottaa, ettd biokaasuprosessin tarpeeksi pitkdsta viipymasta seka
biomassojen asianmukaisesta varastoinnista on huolehdittava kaikissa tuotantomittakaavoissa.

Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Ymparistoministerio on pyytanyt Suomen ymparistokeskukselta lausuntoa hallituksen esityksesta
ymparisténsuojelulain ja jatelain 118 §:n muuttamisesta seka siihen liittyvista asetusmuutoksista.
Hallituksen esitys koskee lumen mereen kaatamisen kieltoa, upottamis- ja hylkdamiskiellon
selventamista

ja teollisuuspaastddirektiivin muutoksia koskien vedyn tuotantoa seka jatteen kaasutusta ja
pyrolyysia ja eldinsuojien biokaasulaitosten menettelyita. Suomen ymparistokeskuksen lausunto
koskee biokaasulaitosten menettelyita ja lumen mereen kaatamisen kieltoa.

YSL18 §

Liittyen hallituksen esitykseen kieltda lumen kaataminen mereen Suomen ymparistokeskus esittaa,
ettd lumen mereen kaadon kieltdminen olisi yksiselitteisesti kirjattuna 18-pykaldan siten, etta
upottamis- ja hylkdamiskielto koskisi my6s lumen kaatamista mereen. Suomen ymparistokeskus
ehdottaa myos, ettd kielto astuisi voimaan ilman kolmen vuoden ajan voimassa olevia poikkeuksia
(mm. lumensyvyyteen liittyvia ehtoja), jotka tekevat saantelystda monimutkaista ja tulkinnanvaraista.

Antamalla voimaantulolle vuosi lisdaikaa, lumenkaadolle mereen jdisi paremmin aikaa etsia
korvaavia ratkaisuja, joita ovat joko kuljetusten jarjestaminen ja lumen kerdaminen tavanomaisille
lumenkaatopaikoille tai sellaisten teknisten ratkaisujen kdyttoon ottaminen, joilla lumet saadaan
kasiteltya lahella syntypistetta siten, ettd lumen tilavuus pienenee mutta myds lumen sisdltama
roska saadaan erotettua.

Roskaantuminen ja roskaantumisen mukana vesistoon paatyvat mikromuovit ovat lumen
mereenkaadon merkittavimmat ymparistovaikutukset. Kuten perustelumuistiossakin todetaan, on
arvioitu, ettd mereen paatyy normaalilumisena talvena Helsingin edustalla useita tuhansia kiloja
roskaa ja arviolta yli

viisikymmenta miljoona mikromuovipartikkelia (Turunen, S. ym. 2020). Lisdaksi on arvioitu, etta
lumen mereensijoittamiskiellon myota Helsingin kantakaupungin alueella on arvioitu olevan tarvetta
vhdelle tai useammallle tekniselle laiteratkaisulle (Turunen, S. ym. 2020).

VNA ymparistonsuojelusta 2 ja17 A §

Suomen ymparistokeskus huomauttaa, etta hallituksen esityksessa ei ole otettu kantaa eldinsuojien
yhteydessa olevien biokaasulaitosten 1.1.2025 voimaan tulevan ymparistévahinkorahastolain
(1262/2022, YVRL) mukaiseen maksuvelvollisuuteen. Nykysaantelyn mukaisesti sellaiset
biokaasulaitokset, joille on

myonnetty ymparistdlupa jatteen ammattimaisen tai laitosmaisen kéasittelyn perusteella, tulevat
olemaan YVRL:n perusteella joko vuosi- tai kertamaksuvelvollisia kasitellyn jatteen maarasta
riippuen.
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Syke katsoo, ettda ymparistovahinkorahastolain liitteitad 1 ja 2 tulisi muuttaa vastaamaan
ymparistonsuojelulain liitteiden 1 ja 4 ehdotettuja sanamuotoja, jotta eldinsuojien yhteydessa
toimivia biokaasulaitoksia kohdeltaisiin yndenmukaisesti YVRL:n mukaisessa maksunkannossa.
Lisdksi ilmoitusmenettelyyn lisattavaksi ehdotetun liitteen 4 kohdan 9 sanamuoto “perustettava
biokaasulaitos” antaa ymmartaa, etta se ei koske jo toiminnassa olevia biokaasulaitoksia esimerkiksi
toiminnan muutostilanteissa.

Teknisena yksityiskohtana Syke ehdottaa, etta YSL:n liitteen 1 taulukon 2 uudeksi kohdaksi 11 b)
ehdotettu luvanvaraisuusperuste siirrettdisiin listan loppuun kohdaksi 11 d. Siirrolla eldinsuojien
luvanvaraisuuskokonaisuus saattaisi muuttua aavistuksen epaselvemmaksi, mutta silla sdastettaisiin
paljon tietojarjestelmamuutoksiin vaadittavia resursseja samoin kuin valvontaviranomaisten ja
YVRL:n mukaisen maksunkantoviranomaisen tyotd, kun olemassa olevia luvanvaraisuusperusteita ei
tarvitsisi muuttaa kaikille turkistarhoille, kalankasvattamoille, kalanviljelylaitoksille ja
luonnonravintolammikoille.

YVRL:n mukaisen maksunkannon kannalta olisi lisaksi huomattavasti sujuvampaa, jos ehdotetut
muutokset tulisivat voimaan 1.1.2026. Jos se ei ole mahdollista, voimaantulo 1.7.2025 sallisi
kertaluonteisen maksun piiriin kuuluvien toimintojen maksunkannon kevaalla 2025 nykyisen
saantelyn mukaisena.

Lausunnon valmisteluun ovat osallistuneet Helena Valve, Mikko Attila ja Tuuli Myllymaa.
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