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Korkeimman oikeuden esitys lainsadadantotoimeen ryhtymisesta,
oikeudenkdaymiskaaren muutoksenhakua korkeimpaan oikeuteen koskevien
saannosten taydentaminen

1. Yleista

Onko teilld yleista lausuttavaa korkeimman oikeuden esityksesta?

Kyseessa on perusteltu muutosesitys ja sen tavoite on hyvaksyttava. Lainmuutos lisdisi
todennakdisesti ennakkopdatosten maaraa, edistaisi siten oikeuden kehittymista ja olisi omiaan
yhdenmukaistamaan alioikeuskaytantoa. Tapauskohtaisesti muutos my6s nopeuttaisi prosessia,
jossa ennakkopaatasluontoista asiaa kasitelladaan ensin kardjaoikeudessa, sitten hovioikeudessa ja
lopulta korkeimmassa oikeudessa (muistion sivut 16—18). Kokonaisuutena kyseessa on siis
kannatettava muutosesitys.

2. Hyppyvalituslupa
Lausuntonne esityksesta koskien hyppyvalituslupaa.

Esitetty uusi OK 30 luvun 3 a § (muistion sivu 6): Esitys on perusteltu. Olisiko kuitenkin mahdollista
saatda seuraavasti: Jos ennakkopaatosluonteinen kysymys on ratkaistu KKO:ssa ja taman jalkeen
paadyttdisiin siihen, etta jatkokasittelylupa olisi pitanyt myontaa, KKO suoraan ratkaisisi asian
kirjallisen materiaalin pohjalta, kuten hovioikeus tekisi? Onko asian edestakaisin siirtely KKO:n ja
HO:n valilla kaikissa tapauksissa tarkoituksenmukaista? Lisaako siirtely eri tahojen ty6ta ja
pitkittaako prosessia tilanteessa, jossa EIT on moittinut Suomea pitkista prosesseista? Varmaan tassa
mallissa jouduttaisiin ottamaan myds kantaa nayttokysymyksiin, mutta niinhan KKO tekee jo
nykyaan. Olisiko muutos liian suuri verrattuna nykytilaan? Ainakin esityksen pohjana olevassa
muistiossa todetaan, etta ei ole tarkoitus lisata suullisia kasittelyja.

3. Ennakkopaatoskysymys
Lausuntonne esityksesta koskien ennakkopaatoskysymysta.

Esitetty uusi OK 30 a luvun 7 § (muistion sivu 6-7): Tamakin muutosesitys on perusteltu, koska
nainhan myos KKO toimii kysyessaan ennakkoratkaisua EUT:Ita EU-oikeuden soveltamisesta. Kysessa
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ei siis olisi mitenkaan mullistava uusi menettely, vaan tassa vain laajennettaisiin mahdollisuutta
ennakkoratkaisun pyytamiseen kansallisten tuomioistuinten valilla.

4. Muuta

Onko teilld muuta lausuttavaa korkeimman oikeuden esityksesta?

Korkeimman oikeuden esityksesta ei ole muuta lausuttavaa, mutta otamme kantaa tassa muistioon
myo0s silta osin kuin muistion perusteella ei ole esitetty saadéosmuutoksia.

Esitetty uusi OK 30 a luvun 7 § ja oikeudenkadynnin kesto (muistion sivu 8): Voisiko sadtaa jopa laissa
niin, etta tallainen asia on kasiteltava joutuisasti. Onko muistion perusteluissa esitetty
"mahdollisimman joutuisasti" liilan avoin kasite? Miksi ei voisi sdatda laissa selkeaa aikarajaa, kuten
on monissa asiaryhmissa (nuoret), pakkokeinoissa jne.?

Ennakkopadatdskysymystad koskevat kulut (muistion sivu 8): Voisiko harkita, etta valtion varoista
maksettaisiin oikeudenkayntikulut KKO:ssa, jos tapauksessa on ennakkopaatostarve, koska
ennakkopaatokset yhdenmukaistavat alioikeuskaytantoa ja lisaavat yhdenvertaisuutta.
Ennakkopaatoksia annetaan yhteiskunnalliseen tarpeeseen, yhteiskunnan intressissa. Miksi tallainen
pitdisi kustannusmielessa kaatua yhden asianosaisen / asianosaisten harteille?

Muistion sivu 10 ja aineellisen kysymyksen ratkaisu: Olisi hyva mahdollisimman pitkalti toimia ns.
yhden kosketuksen periaatteella niin, ettd mahdollisimman vahan tulisi siirtelyja oikeusasteiden
valilla ja asia voitaisiin ratkaista mahdollisimman nopeasti.

Muistion sivu 12 ja abstrakti laintulkintakysymys: Miksi esimerkiksi kysymys siitd, onko jokin sdannds
ristiriidassa perustuslain kanssa, rajautuisi esitetyn saantelyn ulkopuolelle? Eikd
perustuslainvastaisuuden arviointi nopeuta prosessia, jos KKO:Ita pyydetdan
perustuslainmukaisuudesta kannanottoa? Toki talloin pitaisi olla ratkaistavana kasilla olevaan
tapaukseen konkreettisesti liittyva lain perustuslainmukaisuutta koskeva kysymys. Muistiossa ei
olekaan tulkintamme mukaan rajattu tavallisen lain perustuslainmukaisuuden tutkimista sindnsa
esitetyn sadantelyn ulkopuolelle jadvaksi.
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