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Yksityiskohtaiset kommentit

Lausuntopyynté hallituksen esityksesti energiatehokkuuslaiksi ja laeiksi siihkomarkkinalain ja
sihké- ja maakaasumarkkinalain valvonnasta annetun lain muuttamiseksi

ENERGIATEHOKKUUSLAKI
ENERGIAKATSELMUKSET

Yrityksen energiakatselmuksen ja kohdekatselmusten
vihimmaiisvaatimukset 8 §.

Energiakatselmuksien perusteluissa (s.5) mainitaan
energiatehokkuussopimukset esim. liikenteen osalta. Sopimuksella
tavoitellaan tavarankuljetus- ja logistiikka-alalla yhdeksén prosentin
parannusta energiatehokkuuteen vuoteen 2016 mennessé. Perusteluihin olisi
voinut lisdtd myds kannanoton siitd miten néité ja mahdollisia muita
sopimuksia jatketaan.

Energiakatselmuksen pohjana tulisi pyrkid mahdollisimman paljon hyddyntaa
tuntikohtaista mitattua tietoa. Tdmé antaisi my0s hyvéid pohjaa rakennuksen
omistajille ja kdyttijille tunnistaa energiankulutuksen sééstopotentiaalit.
Lisiksi tillainen kannustaisi my6s kysynnédnjouston potentiaalien
tunnistamiseen ja mahdollisuuteen hyddynté4 niitd paremmin
tulevaisuudessa.

8 § 5 momentissa puhutaan todennetusta laskelmasta, voisiko todennetun
laskelman maééritelld tarkemmin.

Lakiehdotuksen mukaan ensisijainen kannattavuuden laskentaperuste tulee
olla elinkaarikustannusten analyysi. Tédllaisia ovat sisdinen korko (internal
rate of return, IRR) ja nettonykyarvo (net present value, NPV).
Yksinkertaisempi ja lakiehdotuksessa toissijaiseksi médritelty laskentaperuste
on takaisinmaksuaika (pay back period PB).

Sekd Suomessa ettd muissa maissa tehdyissé selvityksisséd on korostunut
laskentaperusteen merkitys energianséistinvestoinnin toteutumisessa.
Takaisinmaksuaika ei huomioi rahan ajallista arvoa toisin kuin
monimutkaisemmat laskentamenetelmait. Halttunen on 16ytanyt tilastollisesti
merkittdvin korrelaation laskentaperusteen ja investoinnin toteutumisen
vililla [Halttunen, 2012]. Vastaavia tuloksia raportoivat Harus ja Jackson
[Hirus, 2009; Jackson, 2010]. Siten takaisinmaksuajan kéytto
laskentaperusteena saattaa toimia esteend sindnsé kannattavan investoinnin
toteuttamiselle. Kysymykseen liittyy olennaisesti myds, onko
energiansiistdinvestointia arvioimassa talouden ammattilainen, joka hallitsee
sofistikoidummat laskentamenetelmét? Halttusen selvityksessé peréti 93 %
yrityksistd kéytti takaisinmaksuaikaa arviointikriteering, joka kuitenkin
lakiehdotuksessa médritetéiiin toissijaiseksi laskentaperusteeksi.

Ehdottaisimmekin, ettd katselmoijien koulutukseen liitettdisiin mukaan
valmiudet erilaisten kannattavuuslaskelmien tekemiselle. Toinen mahdollinen
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lahestymistapa voisi koskea suuria yrityksid, jotka ovat lakiehdotuksen
mukaan velvollisia tekemédén pakollinen yrityksen energiakatselmus. Laki
voisi velvoittaa katselmuksen tekevén yrityksen sisélléd talousalan
asiantuntijan osallistumaan péitoksentekoprosessiin.

Peusteluissa (sivu 22) mainitaan, ettd energiakatselmukseen tulisi ottaa
mukaan suunnitelma tulevista kohdekatselmuksista, ja suunnitelmasta saa
poiketa vain erityistapauksessa. Tdmé on paljon voimakkaammin sanottu
kuin itse pykélédssd. Olisi hyv4, ettd selityksessd todettaisiin my®os, ettd
kohdekatselmussuunnitelma laaditaan yhdessd yrityksen kanssa.
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MITTAMINEN JA LASKUTUS
Mittarin tarjoaminen loppukiyttijille 19 §.

Esityksen mukaisesti kaukoldmmon ja -jdadhdytyksen kéyton seurannan
kannalta kulutuksen mittaus kuukausittain on riittdva. Piddémme titd kuitenkin
riittimattdméind. Nikemyksemme on, ettd mittareita vaihdettaessa kannattaa
kaukoldmmon ja -jddhdytyksen osalta siirtyd tuntiluentaan. Tdma auttaisi
tulevaisuudessa my6s paremman rakennusten toimivuuden kokonaiskuvan
arvioinnisssa esimerkiksi energiakatselmuksissa.

Tuntipohjainen mittaus auttaisi kehittimédn myds kuluttajille suunnattuja
palveluita jotka tehostaisivat energian kdytt6d ja mahdollisesti ohjaisivat sen
kuluttamisen ajankohtaa.

LAKI SAHKOMARKKINALAIN MUUTTAMISESTA

Verkon kehittimisvelvollisuus, 19 §

Kohdassa 6) todetaan, ettd séhkoverkon tulee toimia energiatehokkaalla
tavalla. Perusteluissa energiatehokkuutta kuvataan myds DER-toimenpiteilld
(kysynnén jousto, hajautettu tuotanto, energiavarastot), vaikka kyse on eri
asiasta. Kysyntdpuolen toimet eivit aina ole, eikd niiden tarvitse ollakaan,
energiatehokkaita, joten lain ymmaérrettdvyyttd parantaisi termistén
johdonmukainen kdyttdminen. Esimerkiksi perusteluosion sivulla 14
puhutaan energiatehokkuusvaatimuksista sdhkdverkon verkkopalvelun
myyntiehdoissa ja hinnoittelussa, vaikka siind juuri tavoitellaan DER-
toimenpiteits, jotka sinédnsé ovat erittdin kannatettavia. Energiatehokkuutta
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voidaan edesauttaa nostamalla verkkotariffissa energiapohjaisia hintoja,
mutta se ei ilmeisesti ole kohdan tarkoituksena.

Kommenttimme liittyy siis termiston yhdenmukaisuuteen. Piddmme seké
energiatehokkuutta ettd DER toimenpiteitd kumpiakin erittdin tdrkeind ja
kannatettavina.

LiittAmisvelvollisuus 20§

3 momentti: energiatehokkuusdirektiivin liitteessd XII 24 kuukauden yléraja
koski tuotantoa. Sdhkémarkkinalain 20§ ei kuitenkaan eroteta tuotantoa ja
kulutusta, joka voi aiheuttaa epdselvyyttd tulkinnassa. Sivun 34 perusteluissa
tdtd voisi tarkentaa ja korostaa sité, ettd 24 kk ei ole normaalitapausten (esim.
omakotitalo 14hi¢ssd) maksimi vaan vaikeasti médritettdvien tapausten
maksimi.

LAKI SAHKO- JA MAAKAASUMARKKINOIDEN
VALVONNASTA

Energiaviraston tehtiviit kansallisena séiintelyviranomaisena 6§

s. 34 viimeinen pykéli (6§): Perusteluissa puhutaan kysyntédpuolen resurssien
osallistumisesta vihittdismarkkinoille . Kyse on paljon laajemmasta
osallistumisesta eli osallistumisesta jérjestdytyneille sihkomarkkinoille

Lisiiksi huomiomme kiinnitti muutamat pienet painovirheet:

s. 14, 3. kpl: Suomen energiakatselmusjérjestelmé on toivonut hyvin.
PITAISI ehki olla: toiminut hyvin.

s. 24 11§ toinen kappale viimeinen lause; “’yrityksen” esiintyy kahdesti.

s. 31 Selityksistd on jaényt pyk&ld 27 pois (vaikuttaa my6s
loppunumerointiin)
s. 46 27§ 1 momentti kohdat 2 ja 3: kuluttajaryhmittiin ja asiakasryhmittdin,

tarkoituksellista, vai vahingossa eri termit? [Selitysosio siis puuttui, mik&
vaikuttaa osion selkeyteen]

s. 47 29§ kohta d). Ylimé&érdinen ei: ...,eikd kaukoldmpdverkon
ldheisyydessi ei ole ...






