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Esityslista

1 Kokouksen avaus ja lasnaolijoiden toteaminen

Puheenjohtaja avasi kokouksen 14.00 ja toivotti kaikki tervetulleeksi. Pidettiin lyhyt
esittaytymiskierros, jonka perusteella todettiin lasnaolijat.

2 Esityslistan hyvaksyminen

Puheenjohtaja esitteli kokouksen esityslistan. Hyvaksyttiin esityslista.

3 Tydryhman toimeksianto ja kokoonpano

Puheenjohtaja esitteli asettamismuistion (Liite 1) ja kertoi tyéryhman toimeksiannosta ja

kokoonpanosta. Keskusteltiin ohjaustyéryhman ja asiantuntijatyéryhman vélisesta tyonjaosta.
Sami Demirbas kertoi tyéryhman aikataulusta.

Sami Mannisen ehdotuksesta paatettiin, ettd tydryhma laatii arviomuistion. Manninen totesi, etta
kansalaisaloitteesta sdadetaén perustuslaissa ja Suomessa lahtokohtana on edustuksellinen

demokratia, jota kansalaisaloite taydentaa. Asian kasittelyssa tulee kuulla laajasti sidosryhmia.

Johanna Huovinen toi esiin valmisteltavan lapsistrategian ja korosti, ettd strategian tavoitteiden
tulisi heijastua my6s tydryhman tydhon. On tarkeda keskustella siité, minkalaisia ryhmia tulisi
kuulla ja keta asia koskettaa. On syytad muistaa erityisesti haavoittuvat ryhmat.

4 Luonnos tydryhman tydsuunnitelmaksi
Puheenjohtaja ja Sami Demirbas esittelivat luonnoksen tyéryhméan tydsuunnitelmaksi (Liite 2).

Puheenjohtaja kertoi, ettd hallitusohjelmaneuvottelujen aikana puoluesihteerit nostivat
kansalaisaloitteen tarkeéksi asiaksi kasitella. Lisaksi kuntalaisaloitteiden kehittdminen on noussut
aiemmin esiin kehityskohteena. Kuntiin ja hyvinvointialueisiin kuitenkin kohdistuu s&astoja, jonka
vuoksi kunnat haluaisivat vahentaa tiettyja toimintoja, mika saattaa olla ristiriidassa aloitteiden

kehittdmisen kanssa.

Puheenjohtaja totesi, etta 8.5. jarjestettavassa parlamentaarisen ohjausryhméan kokouksessa

esitellaan paivitetty versio tydsuunnitelmasta seka kansalaisaloitemuistiosta.



Ira Alanko kertoi OECD:n antaneen aiemmin Suomelle palautetta siitd, ettd rakenteiden ja
prosessien tulisi olla selkeampid kansalaisille. Naita voisi myos yhtendistaa kunnissa ja
hyvinvointialueilla. Valtionvarainministerion aluehallinnon toimintamenetelm&sséa on aiemmin
noussut esiin kansalaispaneelin edistaminen. Vaikutusten, kuten kustannusten, tarkastelu
kattavasti paatdksenteon tueksi on tarke&da. Arviomuistion nykytilan kuvaukseen voisi sisallyttéda
mahdollisia tutkittuja pitk&n aikavalin nousevia trendeja.

Johanna Paloméki huomautti, ettéd on tarke&déa yhteensovittaa ty6té lapsistrategian kanssa,
erityisesti lasten ja nuorten osallistumiseen liittyen. Tamé&n tulee kuitenkin tapahtua niin, ettei
paallekaisyyksia synny. Aloitteiden laadun vaatimuksia ei pitéisi nostaa niin korkeaksi, etta se
vaikuttaa negatiivisesti nuorten mahdollisuuksiin laatia aloitteita. Nuorille voisi my®s pohtia

kevyempaa aloitemuotoa.

Sami Manninen totesi, etta kansalaisaloite on toimiva instituutio, ja sen muutoksia tulee harkita
hyvin tarkasti. Han huomautti kansalaisaloitteen kasittelyn eduskunnassa perustuvan eduskunnan

tyojarjestykseen seka puhemiesneuvoston ohjeistuksiin ja linjauksiin.

Elina Normo huomautti, ettéd kehitysehdotusten tulee olla realistisia ja suhteessa suhteessa
niukkeneviin resursseihinsithen; ettarahoitusta-leikataan. Arviomuistioon tulisi kirjata hyvaksi

todettuja kaytantoja, esimerkiksi EU:sta ja Ahvenanmaalta. Myos aloitteesta viestimista voitaisiin

kehittaa, erityisesti sen jalkeen, kun aloite on toimitettu eduskuntaan.

Ira Alanko nosti esiin, voisiko kansalaisaloitepalvelussa hyddyntéaa tekodalya teknisten asioiden

tarkistamisessa ennen aloitteen julkaisemista.
5. Keskustelua kansalaisaloitejarjestelméan kehittamistarpeista

Puheenjohtaja kertoi, ettéa kansalaisaloite on tullut erittéin tunnetuksi digitaalisen verkon kehityksen
myo6ta ja kyselytutkimusten mukaan valtaosa suomalaisista on allekirjoittanut kansalaisaloitteen.
Kansalaisaloitteella on myos poliittista osallistumista tasaava vaikutus, silla nuoremmat ja keski-
ikaiset ikaryhmat ovat aktiivimpia allekirjoittajia. Kayntikertoja oikeusministerion

kansalaisaloitepalvelussa on jopa 5,1 miljoonaa.

Sami Demirbas esitteli taustamuistion kansalaisaloitteesta (Liite 3).

Puheenjohtajan mukaan yksi aiemmin esitetty kehittdmisehdotus on, etté aloitteen koko elinkaari

olisi nahtavissa kansalaisaloite.fi —palvelussa, myos eduskunnan ké&sittelyn osalta.



Turun yliopiston erikoistutkija Maija Jaske esitteli tyéryhmalle tutkimustietoa kansalaisaloitteesta.
Jaske kertoi miten suomalaiset suhtautuvat kansalaisaloitteeseen, kuinka suosittu kansalaisaloite
on, ketka allekirjoittavat aloitteita seka kuinka hyvin suomalaiset tuntevat aloiteinstituution
yksityiskohtia. H&n totesi valtaosan suomalaisista ajattelevan kansalaisaloitteen vahvistaneen
suomalaista demokratiaa. Aloite on instituutiona vakiintunut kymmenessa vuodessa ja se on
erittain suosittu osallistumisentapa suomalaisten keskuudessa. Kansalaisaloite on myds onnistunut
aktivoimaan nuoria yhteiskunnallisesti. Aloitteiden eduskuntakasittelyn yksityiskohdat ovat
kuitenkin monelle viela epaselvia. Avoimuus kansalaisaloitteen kasittelytavoista seké

eduskunnassa kéasitellyista aloitteista on tarkeaa.

Sitran asiantuntija Onni Pekonen esitteli tydryhmalle Sitran selvitystd, jossa vertaillaan Suomen ja
Viron kansalaisaloitejarjestelmid. Han kertoi Suomen jarjestelman vahvuuden olevan vahva
institutionaalinen kytkts paatdksentekoon. Sitra on esittanyt toimenpidesuosituksiksi digitaalisen
alustan kehittamisen kansalaisille, kansalaisaloitteiden raukeamisen estamisen vaalikauden
lopussa seuraavan perustuslain uudistuksen yhteydessa seka muiden demokratiainnovaatioiden

hyédyntamisen kansalaisaloitteiden suunnittelussa.

Sami Demirbas kysyi onko olemassa tutkittua vertailutietoa siitéd, kuinka paljon kansalaisaloitteita
etenee kasittelyyn kansainvalisesti verrattuna siihen, kuinka monta aloitetta etenee eduskunnassa
Suomessa. Demirbas myo6s kysyi onko mahdollista etta kansalaisaloitteen suosio hiipuu, jos

ihmiset pettyvat kun aloitteita ei eduskunnassa hyvaksyta.

Jaske kertoi ettei muissa maissa ole taysin samankaltaista jarjestelmaa, jonka vuoksi maaria on
hankala vertailla. Kansalaisaloiteinstituution kannatus on korkealla ja se on sailynyt suhteellisen
korkeana viimeiset kymmenen vuotta, vaikka aloitteita on eduskunnassa hyvéksytty vain
seitseman. Enemmistd suomalaisista ajattelee kansalaisaloitteen vahvistaneen suomalaista

demokratiaa.

Puheenjohtaja kysyi onko tutkimustietoa siité, kuinka kansanedustajat suhtautuvat
kansalaisaloitteisiin ja sdadetadnko Viron kansalaisaloitteesta heidan perustuslaissaan. Onni
Pekonen kertoi ettei tutkimustietoa kansanedustajien suhtautumisesta ole. Virossa
kansalaisaloitteesta ei sdadeta perustuslaissa, vaan erilliselld lailla. Virossa on myfs paikallistason

aloitejarjestelma.

Ira Alanko kysyi kansalaisaloitteen rahoituksesta Virossa. Onni Pekonen kertoi

kansalaisaloitejarjestelman rahoituksen olevan presidentin kanslian alaisuudessa.



Elina Normo totesi kansalaisaloitteen olevan kansalaisille tarkea mahdollisuus nostaa asioita esille,
vaikka ne eivat keraisik&an riittdvaa kannattajamaaraé aloitteen etenemiseksi eduskuntaan.
Viestintaa ja kansalaisten mahdollisuutta seurata kansalaisaloitteen etenemista voisi kehittaa.

Palveluun voisi myds nostaa eduskunnan antamat vastaukset aloitteisiin.

Ira Alanko ehdotti, etté kasittelyprosessin esille tuomiseksi prosessin vaiheita voisi automatisoidusti
visualisoida. Edustajien ja politikkojen mielipiteitd kansalaisaloitteeseen liittyen voisi selvittaa.
Puheenjohtaja totesi, ettd visualisointi voisi olla mahdollista.

Jenni Paloméki huomautti etté viestintaa tulisi kehittaa, jotta luottamus sailyisi hyvalla tasolla. Han
kysyi, olisiko Suomessa mahdollista asettaa aikarajoja eduskunnan kansalaisaloitteiden

kasittelyyn, samankaltaisesti kuin Virossa.

Sami Manninen kertoi taméan olevan eduskunnan sisdinen kysymys. Tietoa kansanedustajien
suhtautumisesta voisi kysya parlamentaariselta ohjausryhmalta. Olisi myo6s tarkeaa kuulla
tutkimustietoa kansalaisaloitejarjestelmista laajemmin kansainvélisesti, ei ainoastaan Viron

jarjestelmasta.

Puheenjohtaja kertoi, etta vertailua Euroopan maiden jarjestelmista voidaan tuoda seuraaviin
kokouksiin. Kansalaisaloitemuistiota tdydennetéén tutkijoilta saadun tutkimustiedon seka
tyéryhman huomioiden osalta. Muistio lahetetaan tyéryhmalle ja jasenet voivat kommentoida sita

kirjallisesti.
6. Kokouksen paattaminen

Puheenjohtaja paatti kokouksen ajassa 16:07.



