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2. Onko vastaaja
Vastaajien maara: 1
0 1

sosiaali- ja terveydenhuollon
kuntayhtyma tai yhteistoiminta-alue

maakunnan liitto

muu kuntayhtyma tai kuntien
yhteistoimintaelin

valtion viranomainen
jarjestd

joku muu

3. 1. Voidaanko esityksella kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja seka parantaa palvelujen
yhdenvertaistasaatavuutta? Jos ei, niin miten ehdotusta tulisi siltd osin muuttaa?

Vastaajien maara: 1

KYLLA p&&osin

Vastaus kysymykseen riippuu pitkalti valinnanvapausmallista, josta ei ole vield olemassa lakiesitysta. Nyt
lausunnolla oleva sote-ratkaisu, jossa sote-jarjestdmisvastuu siirretddn maakunnille, parantaa alueiden valista
yhdenvertaisuutta, mutta vaestéryhmien valiseen yhdenvertaisuuteen silla ei liene vaikutusta.

Olennaista on, etta lahipalvelut ja niiden saavutettavuus maaritellaan ja turvataan riittdvan tarkasti. Rahoituksen
kohdentuminen palvelutarpeen perusteella on myds var-mistettava huomioiden alueiden erilaisuus ja
erityispiirteet. Alueille on jatettava riittava valjyys palvelutuotannon organisoimiseen alueen tilanteen
mukaisesti. Jos naita asioita ei riittavassa maarin huomioida, ei uudistuksessa tulla saavuttamaan sille
asetettuja tavoitteita.

Isoimpina riskeina soten, erityisesti sosiaalitoimen peruspalvelujen palveluketjujen etdantyminen asiakkaiden
arjen asioista ja painopisteen siirtyminen haastavampiin ja sekd yhteiskunnallisen arvostuksen ettd talouden
nakodkulmasta paremmin tuottaviin erikoispalveluihin.



Palvelujen tuottamisen yhtidittamisvelvollisuus voi johtaa monimutkaisiin organisaatiorakenteisiin, jolloin
asiakkaan nakodkulmasta palvelujen tunnistettavuus voi heikentya.

4. 2. Antaako esitys riittavat edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun
hillinnan tavoite? Jos ei, miten tavoitteen saavuttamisen edellytyksia voitaisiin parantaa?

Vastaajien maara: 1

El

Muutoksen taloudellisia kokonaisvaikutuksia on varsin hankala, ellei jopa mahdoton arvioida, koska ei ole
saatavilla selkeda yhteenvetoa VOS-jarjestelman kokonaisuudistuksen ja maakuntauudistuksen
kokonaisvaikutuksista.

Perusterveydenhuollossa ja erityisesti sosiaalitoimessa lahipalveluiden ja asiakkaan arjen tuntemisen merkitys
on otettava huomioon.

Iso kustannusriski muodostuu siirtyvan henkiléstoén palkkaharmonisaatiosta. Harmonisaation lisdkustannus on
todennékdisesti useita satoja miljoonia.

5. 3. Toteutuuko demokratia esityksessa riittavalla tavalla? Jos ei, miten esityksen
kansanvaltaisuutta voisi vahvistaa?

Vastaajien maara: 1

El paaosin

Esitys rajoittaa itsehallintoa merkittdvasti mm. rahoitusmahdollisuuskysymyksen ja valtion vahvan ohjauksen
kautta. Esitetty vaalijarjestelma suosii isoja kuntia ja voi jattda pienen kunnan kokonaan ilman edustajaa
paattaviin elimiin, jolloin kunnan vaikutusvalta omiin asioihin heikkenee oleellisesti.

Valtionohjauksen tulisi keskittya poliittisesti strategisiin kysymyksiin. Sen sijaan palveluita koskevat operatiiviset
ammatillista ja alueellista asiantuntemusta edellyttavat asiat tulisi jattdd maakuntien paatésvaltaan. Nykyisessa
valtion aluehallinnossa on haasteena usean ministeridn putkiohjaus alueellisen johdon ja paatdksenteon yli ja
ohi tuotannollisiin ja valmisteleviin tehtaviin, tdman ei tulisi enda olla mahdollista maakuntahallinnossa.

Muodollisesti osallistaminen ja osallistuminen on esityksessa turvattu hyvin ja nykyaikaisella tavalla, mutta on
huolehdittava, etta liian jaykalla lainsaadannolla ei

muodosteta estettd asukaslahtdiselle kehittdmiselle. Myds maakunnan palvelulaitoksen demokraattinen ohjaus
jaa esitetyssa mallissa liilan ohueksi.

6. 4. Muodostaako maakuntalaki tarkoituksenmukaisen yleislain tulevien maakuntien hallinnon ja
talouden jarjestamiselle?

Vastaajien maara: 1



kylla
ei paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla pdaosin

- Maakuntalakiluonnoksen 16 luvun sdanndkset valtakunnallisista palvelukeskuksista tulee poistaa laista.
Maakunnat ovat itsehallinnollisia yksikoita ja tukipalvelujen jarjestamien tulee olla maakuntien paatettavissa.
Lainsdadanndlla ja lakiin perustuvilla standardeilla luodaan kriteerit yhtenaiselle palveluarkkitehtuurille ja
tietotuotannolle, mutta tukipalveluiden organisoiminen tulee perustua maakuntien paatoksille. Luonnoksesta
puuttuvat kokonaan arviot uusien palvelukeskusten perustamiseen, investointeihin, jarjestelmiin seka
henkildstd- ja muihin menoihin liittyvistd kustannuksista. Luonnoksesta puuttuvat myds yhtididen
liketoimintasuunnitelmat ja ennakoidut kassavirrat seké selvitykset niiden markkinavaikutuksista.
Palvelukeskuksia ollaan perustamassa ilman minkaanlaisia selvityksia niiden kustannuksista. Palvelukeskuksia
koskevat sdanndkset rajoittavat maakunnan oikeutta paattaa tukipalveluiden tuotantotavasta. Lakiluonnosten
mukainen jarjestely veisi tukipalveluita koskevan paatéksenteon kauas niiden kayttdjistd. Maakunnilla olisi
yhtididen palveluiden kayttdvelvollisuus, mutta rajalliset mahdollisuudet vaikuttaa niiden siséltéon. Epaselvéksi
jaa myos maakuntien omistajaohjauksen rooli ja suhde valtionohjaukseen. Valtion asema paatdksenteossa
turvattaisiin yhtidjarjestysmaarayksien. Samoin epaselvaksi jaa yhtididen hallitusten yhtidoikeudellinen asema.

7. 5. Maakuntalain 2 luvussa maaritelldadn maakunnan tehtavat. Onko maakunnalle esitetty
tehtdvakokonaisuus uudistuksen tavoitteiden nakdkulmasta tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylld paéosin



- Maakunnan ja kunnan tehtdvaalue- ja toimivaltarajat tulee olla selkeat elinvoima- ja tydllisyysasioiden osalta
maakuntien ja kuntien valista tehtdvajakoa on tdsmennettdva. Elinkeinoeldman ja elinkeinojen
innovaatioympariston kehittamista ei voida etdannyttda kuntien toimista, koskapa kunnille jaa joka tapauksessa
vastuu ty6llisyyden hoidosta ja kehittdmisestd. Ongelmatiikka on elinkeinopalvelujen, aluekehittamisen ja
maankayton suunnittelun yhteistydpinnoissa kuntien suuntaan. Naiden osalta pitaa paasta selkedmpaan
s$88ddstdon 1ahtdkohtana kuntien yleinen toimivalta ja maakuntien rajattu toimivalta. Kun kuntien rooli muuttuu
huomattavasti palvelujen tuottajasta paikallisen elinvoiman ja hyvinvoinnin edistdmiseen, niin kunnille pitda
antaa myds oikeudet naiden tehtavien hoitamiseen. Pelastustoimi tulisi olla 18 maakunnalla, ei vain viidella.

8. 6. Maakuntalain 5 luvussa sdadetdan maakunnan asukkaiden osallistumisoikeuksista. Ovatko
osallistumisoikeudet turvattu esityksessa riittavalla tavalla?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei padosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla
- Maakuntalakiluonnos vastaa kuntalain saantelya.

9. 7. Maakuntalain 9 luvussa saadetadn maakunnan palvelulaitoksesta. Onko siita esitetty
saadettavaksi tuottamisen organisoinnin ndkdkulmasta tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




Avoimet vastaukset: ei padéosin

- Maakuntalakiluonnoksen 9 luvun sddnndkset maakunnan palvelulaitoksesta tulee poistaa. Vaaleilla valitulla
maakuntavaltuustolla tulee olla suorat vaikutusmahdollisuudet sen vastuulla olevien palveluiden strategisiin
linjauksiin ja oman palvelutuotannon rakenteisiin ja toimintatapaan.

10. 8. Maakunnan talouden ohjaus perustuu erityisesti maakuntalakiin ja maakuntien
rahoituslakiin. Ohjaavatko maakuntien rahoitusmalli ja maakuntalain mukainen
taloudenohjausmekanismi maakuntien taloudenhoitoa tarkoituksenmukaisella tavalla?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei paéosin

- Yleiskatteellisuudesta johtuen maakunnilla on mahdollisuus paattda saamansa rahoituksen kaytésta. Tama on
valttamatonta maakuntien itsehallinnon toteutumisen kannalta. Yleiskatteellisuudesta tulee pitaa kiinni, eika
mitdan osaa maakuntien saamasta rahoituksesta saa korvamerkita tiettyihin menoihin. Maakuntiin kohdistuva
valtion talousohjaus pystyy muodostumaan nyt valitulla rahoitusmallilla ainoaksi todelliseksi
ohjausmekanismiksi. Maakuntavaltuustot ja muut maakunnan toimielimet voivat jadda hyvin pieneen rooliin ja
raamiohjaus kaventaa maakunnan itsehallintoa. Maakuntakokonaisuuden kannalta olennaista on, etta
taloudellisesti merkittdva sote ei saisi muodostua maakunnan ainoaksi painopistealueeksi, jos ja kun
maakunnille siirtyy vastuuta myds muista tehtévaalueista.

11. 9. Muut vapaamuotoiset huomiot maakuntalaista.

Ei vastauksia.



12. 10. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain 4 §:ssa saadettaisiin palvelujen
saatavuudesta ja saavutettavuudesta. Sdannéksen mukaan palvelut on toteutettava vaestén
tarpeet huomioon ottaen lahella asiakkaita, mutta sddnndksen mukaisten edellytysten tayttyessa
palveluja voidaan koota suurempiin kokonaisuuksiin. Onko sdannds palvelujen saatavuuden
nakokulmasta tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylld paéosin

13. 11. Maakunnat muodostavat 5 yhteistybaluetta, joista kussakin on 3—4 maakuntaa.
Yhteistybalueeseen kuuluvat maakunnat laativat sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain 16
§:n mukaisen yhteistydsopimuksen. Siina maakunnat sopivat keskindisesta yhteistydsta palvelujen
jarjestdmisessa ja toteuttamisessa. Sopimus on oikeudellisesti maakuntia sitova. Onko
sopimuksen sitovuus perusteltua?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla paaosin
- On perusteltua, etta yhteistydalueen maakuntien keskindinen sopimus on osapuolia sitova.



14. 12. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain 16 §:n mukaan laadittavassa
yhteistydsopimuksessa on sovittava toimenpiteet palvelujen integraation varmistamiseksi. 23 §:n
mukaisesti palvelun tuottajan velvollisuutena on valmistaa palveluketjujen integraation
toteutuminen ja toimittava integraation edellyttdmassa yhteistydssé muiden toimijoiden kanssa.
Ovatko sdanndkset riittavia asiakaslahtdisen integraation toteutumiseksi?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei pddosin

- Tavoite on hyva, mutta arviointi toteuttamisen mahdollisuuksista on taysin arvailujen paalla.
Valinnanvapauslainsdddannén valmistuminen antanee tdhan kysymykseen jonkinlaisen
vastaamismahdollisuuden. Yhteistydsopimus ei ole riittdva tae integraation toteutumiseen. Tassa mallissa
oletuksena on, ettéd asiakkaat olisivat hyvin valveutuneita omista asioistaan ja oikeuksistaan. Olennaista on
kuntien ja maakuntien rajapintojen selkeyttdminen mm. terveydenedistamisen, tyéllisyydenhoidon ja
syrjaytymisen ehkaisyn alueilla, joissa kustannusvaikuttavuus on erityisen suuri. Oppilashuolto tulee jaada
kunnan sivistystoimen tehtavaksi.

15. 13. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain mukaan valtion ohjausta vahvistetaan
sosiaali- ja terveyspalveluissa (19 §, 4 luku, 6 luku). Onko tdma uudistuksen tavoitteiden
nakdkulmasta perusteltua?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




Avoimet vastaukset: ei padosin
- Valtion ohjauksen tulee kohdistua strategiseen ohjaukseen, ei yksityiskohtaiseen palveluiden ohjaukseen ja
saantelyyn.

16. 14. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain 22 §:n mukaan maakunnan on omassa
toiminnassaan erotettava sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestaminen ja palvelujen tuottaminen.
Onko jarjestamisen ja tuottamisen erottaminen uudistuksen tavoitteiden nakdkulmasta
tarkoituksenmukaista?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei pddosin

- Erottaminen on vaarassa jaada hallinnolliseksi toimenpiteeksi, jolloin se samalla saattaa kaventaa maakuntien
todellista mahdollisuutta tarkoituksenmukaisiin jarjestelyihin. Jarjestdmisvastuussa olevalla tulee olla vankka
sosiaali- ja terveydenhuollon asiantuntemus, jotta tietda mita tilaa eri tuottajatahoilta.

17. 15. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain 22 §:n mukaan maakunnalla on
yhtidittdmisvelvollisuus maakunnan hoitaessa sosiaali- ja terveydenhuollon tehtavia
kilpailutilanteessa markkinoilla tai jos palvelut ovat valinnanvapautta koskevissa sadannoksissa
tarkoitetun laajan valinnanvapauden piirissa. Onko ratkaisu tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei padosin

- Valinnanvapaus ja siihen liittyva yhtidittdmisvelvoite automaattisesti ja laajasti sovellettuna on ongelmallinen
monesta eri ndkdkulmasta. Ongelmakohtia ovat mm. julkisen vallan kayttd, palveluketjun integraation
toteutumismahdollisuudet sekéd sote-jarjestdmisen muuttuminen ennakoimattomammaksi ja vaikeammin
hallittavaksi kokonaisuudeksi. My&s kunnilla tulee olla mahdollisuus toimia yhtidmuodossa palvelutuottajana.
Valinnanvapaudessa tulisi painottaa palveluseteleiden kayttda.

18. 16. Muut vapaamuotoiset huomiot sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislaista.

Vastaajien maara: 1

- Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestdmisessa voitaisiin ottaa mallia onnistuneista paikallisista
palveluratkaisuista, kuten Eksote.

19. 17. Kysymys vain kunnille: Voimaanpanolaissa on tarkoitus saataa siita, mihin maakuntaan
kunnat kuuluvat uudistuksen tullessa voimaan. Katsotaanko kunnassanne, etta sen tulee kuulua
voimaanpanolain 5 §:ssa esitettyyn maakuntaan?

Vastaajien maara: 1

kylla
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla



20. 18. Kysymys vain kunnille: Mikali vastasitte edelliseen kysymykseen ei, mihin maakuntaan
kunnan tulisi kuulua ja miksi? (Kunnan tulee toimittaa valtuuston paatosasiakirja sosiaali- ja
terveysministerioon)

Vastaajien maara: 1

21. 19. Valiaikaishallinnosta seka valiaikaisen valmistelutoimielimen tehtavista ja toimivallasta

saadetaan voimaanpanolain 2 luvussa. Onko valiaikaishallinnosta saadetty riittavalla tavalla?
Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei padosin

- Toimielimen paatésvalta on epaselva. Valiaikaisen toimielimen asemaa ja paatoksentekoa tulee selkeyttaa ja
toimintaan on varattava riittava rahoitus. Kunnille selvitystyésta aiheutuvat kustannukset on korvattava.
Poliittisen ja asiantuntijaohjauksen suhde epéaselva.

22. 20. Voimaanpanolain 14 §:n mukaan kunnallisia sosiaali- ja terveydenhuollon palveluja
tuottavissa organisaatioissa tydoskenteleva henkildsto siirtyisi maakuntien palvelukseen
likkeenluovutuksen periaatteiden mukaisesti. Lisaksi henkilostd, joka muualla kunnan hallinnossa
tai tukipalveluissa tekee paaasiallisesti sosiaali- ja terveydenhuollon tehtavia, siirtyisi maakuntien
palvelukseen. Onko henkildston siirtymisesta esitetty sdadettdvaksi henkildston aseman
nakokulmasta tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1



0 1

kylla paaosin

ei paaosin

ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla

23. 21. Voimaanpanolain 4 luvun mukaan lakisaateisten kuntayhtymien koko omaisuus seka
kuntien irtain omaisuus siirtyy maakunnille. Kuntien toimitilat ja kiinteistot jadvat kuntien

omistukseen. Onko omaisuusjarjestelyja koskeva ratkaisu hyvaksyttava?
Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei paéosin



24. 22. Jos vastasitte edelliseen kysymykseen ei tai ei paaosin, milla tavoin omaisuusjarjestelyt

pitdisi toteuttaa?

Vastaajien maara: 1

- Sote-palveluihin tarvittavat kiinteistét tulee siirtda kunnilta maakunnille siten, etta siirto on kustannusneutraali
kunnan kannalta. Omaisuusjarjestelyjen taloudelliset vaikutukset on korvattava kunnille tdysimaaraisesti.

25. 23. Voimaanpanolain 41 §:ssa saadettaisiin kunnan tuloveroprosentista vuosina 2019 — 2021.
Pidattekd veronmaksajien yhdenvertaisen aseman nakdkulmasta perusteltuna, etta kuntien
veroprosentteja esitetdan rajoitettavaksi kolmen vuoden maaraajaksi?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei
- Kuntien verotusoikeuteen ei tule kajota. Riski on my®és, ettd kuntien luottoluokitus muuttuu ja lainojen korko
nousee.

26. 24. Voimaanpanolain 42 §:n mukaan maakunnan on perustettava sosiaali- ja terveydenhuollon
jarjestamislain tarkoittamat maakunnan palvelulaitoksen tytaryhtiot, jotka tuottavat lailla erikseen
saadetyn laajan valinnanvapauden piiriin kuuluvia palveluita siten, etta yhtidittaminen on toteutettu
31.12.2020. Onko esitetty siirtymaaika riittdvd maakunnan yhtiomuotoisen tuotannon
organisoimiseksi?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei



- Kyseessa on niin suuri toimintojen muutos, etta liiketaloudellisesti kannattavien yritysten perustaminen vaatii
pidemman ja joustavamman siirtymaajan seka siirtymaaikaan pitéda sitoa myds velvoitteet
liketoimintasuunnittelun toteuttamisesta seka liiketoimintaosaamisen osoittamisesta.

27. 25. Muut vapaamuotoiset huomiot voimaanpanolaista.

Ei vastauksia.

28. 26. Valtio rahoittaa perustettavien maakuntien toiminnan, eli vastuu sosiaali- ja
terveyspalveluiden rahoittamisesta osoitetaan valtiolle. Onko ratkaisu uudistuksen tavoitteiden
nakokulmasta tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei pad&osin
- Riskina tiukka ja yksityiskohtainen valtionohjaus.

29. 27. Maakuntien tuloja ovat valtion rahoitus (3 §) seka asiakas- ja kayttémaksutulot (4 §).
Lisdksi maakunnat voivat ottaa lyhytaikaista lainaa (3 §). Valtion rahoituksen kasvua rajoitetaan
vuosittaisessa tarkistuksessa julkisen talouden kantokyvyn turvaamiseksi (6 ja 29 §). Onko
maakunnilla riittavat taloudelliset edellytykset suoriutua lakisdateisista tehtavista?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




Avoimet vastaukset: ei padosin

- Maakuntien rahoituslain mukaisilla rahoitusperusteilla tulee turvata jokaisen maakunnan rahoituksen riittavyys
maakunnille lailla sdadettyjen tehtavien ja velvoitteiden hoitamiseen (rahoitusperiaate). Ristiriidassa tdman
periaatteen kanssa ovat maakuntien erittdin tiukat alijgamien kattamisvelvoitteet ja maakuntien
arviointimenettelyn kriteerit sekd maakuntien rahoituslakiin sisaltyvat maakuntien rahoituksen tason
tarkistamiseen liittyva rajoite rahoituksen enimmaiskasvusta.

30. 28. Ovatko maakuntien valtion rahoituksen maaraytymisessa kaytettavat palvelujen kayttéa
kuvaavat tarvetekijat (luku 3, ml. uusi hyvinvoinnin ja terveyden edistdmisen kerroin) ja niiden
painokertoimet perusteltuja?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla padosin

- Kriteerit sopivat yleiskatteellisen maakuntien rahoituksen jakamiseen niiden tehtavien osalta, jotka nyt
lausuttavaan lakiesitykseen sisaltyvat. Hyte-rahoituksen osuus on vahainen suhteessa
maaraytymisperiaatteiden monimutkaisuuteen. Tavoite on hyva, mutta jaa nyt ainakin aluksi olemattoman
pieneksi. Toivoisi, ettd sdadoksissa olisi ilmaistuna selkeat tavoitteet hyte-rahoituksen painoarvon nostolle.

31. 29. Sosiaali- ja terveydenhuollon rahoituksessa siirrytdan asteittain menoperusteisesta
rahoituksesta tarveperusteiseen rahoitukseen. Onko maakuntien rahoitukselle vuosille 2019-2023
esitetty siirtymaaika (27 — 28 §) riittava?

Vastaajien maara: 1



0 1

kylla paaosin

ei paaosin

ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla

- Siirtymaaika on riittvan pitka ja riittvasti porrastettu. Taloudessa sisdanrakennettu muutosrajoitin 60-40 jako
valtion ja kuntien kesken, menojen ja talouden osalta, aiheuttanee suuria ongelmia erdiden kuntien kesken ja
asettaa kunnat hyvin eritasa-arvoiseen asemaan.

32. 30. Muut vapaamuotoiset huomiot maakuntien rahoituslaista.

Ei vastauksia.

33. 31. Pidattekd esitettyja tapoja maakuntajaon muuttamiseksi tarkoituksenmukaisena?
(erityisesti maakuntajakolain 2 ja 10 §)

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla pdaosin
- Maakuntajaon muuttamisen edellytykset ja prosessi vastaavat paaosin kuntarakennelain mukaista menettelya
muutettaessa kuntajakoa.



34. 32. Muut vapaamuotoiset huomiot maakuntajakolaista.

Ei vastauksia.

35. 33. Ovatko valtionosuusjarjestelmaan esitetyt, sote-uudistuksesta aiheutuvien merkittavien
kuntakohtaisten muutosten lieventamiseksi esitetyt tasausjarjestelyt ja muut muutokset
hyvaksyttavia ja riittavia (laki kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta 24 §, 27§ 27 b§ ja 55§)7?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla pdaosin

- Muutoksen taloudellisia kokonaisvaikutuksia on vaikea arvioida, kun VOS-kokonaisuudistuksen ja
maakuntauudistuksen kokonaisvaikutusta ei ole kaytettavissa. Kunnilla pitéda sailya riittdvat resurssit palvelujen
turvaamiseen myos jatkossa.

36. 34. Ovatko valtionosuuskriteerit (ml. uusi hyvinvoinnin ja terveyden edistamisen -kriteeri) seka
niiden painotukset perusteltuja (laki kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta, luku 2 seka

luonnos valtioneuvoston asetukseksi kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta 3 §)?
Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei paaosin



- Jarjestelman on turvattava rahoitus kunnan jaljelle jaavien tehtavien toimintaan ja kehittamiseen
rahoitusperiaatteen mukaisesti. Nyt tdmé ei toteudu. (esim. elinvoima, terveyden ja hyvinvoinnin edistdminen,
koulutus, varhaiskasvatus jne.)

37. 35. Vapaamuotoiset huomiot hallituksen esityksen valtionosuuskokonaisuudesta.
Ei vastauksia.

38. 36. Pidattekd maakuntien rahoituksen keraamiseksi esitettyja valtion verojarjestelman
muutoksia hyvaksyttavina?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei pad&osin

- Rahoituksen tulee olla vastuullista; on olemassa riski, etta valtio vie alueen tavoittaman tehokkuushyédyn pois
alueelta. Tdma ei kannusta tehokkuuden etsimiseen eika motivoi ratkaisuihin. Kunnille asetettu verokatto on
kestamaton, siita tulee luopua.

39. 37. Vapaamuotoiset huomiot verolaeista.

Ei vastauksia.

40. 38. Kunnallista henkilostd6a koskevan lainsdadannén soveltamisalaa ehdotetaan muutettavaksi
koskemaan myos maakuntien henkilostoa. Maakuntien tydnantajaedunvalvontaa hoitaisi uudella
lailla sdadettava Kunta- ja maakuntatydnantajat KT. Onko henkildéston asemasta ja

tydnantajaedunvalvonnasta esitetty sdadettavaksi tarkoituksenmukaisesti?
Vastaajien maara: 1



0 1

kylla paaosin

ei paaosin

ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla

41. 39. Onko elakkeiden rahoittamisesta esitetty sdadettavaksi tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1

0 1.
kylla paaosin
ei pddosin
ei
ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla



42. 40. Vapaamuotoiset huomiot henkiloston asemasta ja/tai tydnantajaedunvalvonnasta seka
elakkeista.

Vastaajien maara: 1

Varhemaksuja koskevaa saantelya tulee muuttaa siten, ettd nykyisen tydénantajan vastuu
tyokyvyttdmyyselakkeelle siirtyvasta palkansaajasta tulisi olla vain kaksi vuotta liikkeen luovuttamisesta eli
I&htokohtaisesti 31.12.2020 saakka.

Lisdelaketurva tulisi turvata ainoastaan henkiléille, jotka siirtyvat kuntien tai kuntayhtymien palveluksesta
liikkeen luovutuksessa suoraan maakuntiin tai palvelulaitoksiin. Palvelusuhteen yhtajaksoisuusedellytyksen
tulee toki tayttya. Lisdeldketurvaa ei tule ulottaa mahdollisiin mydhempiin liikkeen luovutuksiin. Lisdelaketurvan
ulottaminen mahdollisimman laajalle estaa kilpailuneutraliteettiperiaatteen toteutumisen.

43. 41. Miten arvioitte uudistuksen vaikuttavan oman taustaorganisaationne asemaan?

Vastaajien maara: 1

Uudistus kaventaa kunnallista itsehallintoa. Kaupungin vapaus maaritella itse toimintojensa painopistetta
vaarantuu joustovaran vahentyessa.

On ehdottoman tarkeaa kyeta turvaamaan kaupungin mahdollisuus panostaa elinvoimaan ja hyvinvointiin
(koulutus, varhaiskasvatus, yritystoiminnan edellytykset, kulttuuri, matkailu).

Sote-palveluiden jarjestamis- ja tuottamisvastuun poistumisella voi olla kaupungin elinvoimaan negatiivinen
vaikutus, jos sote-alan osaamista ja tydpaikkoja keskittyy entistd enemman vain maakuntakeskukseen.

Myds kaupunkisuunnittelun, yritysten kehittdmistydn ja ennakoivan hyvinvointitydn toteuttamiseksi kunnille
pitaa jattaa riittdvat toimintamahdollisuudet. Kunta- / maakunta — tyénjaon pitda Iahtea perustuslain
I&htékohdista, ettd kunnilla on yleinen toimivalta ja maakunnilla vain rajattu. Kuntien pitda yleisen toimivaltansa
perusteella voida maarittaa, mista toiminnoista kunta vastaa, kun kunta kehittdd oman alueensa elinvoimaa.

44. 42. Onko maakunnilla riittavat taloudelliset edellytykset suoriutua lakisaateisista tehtavista
uudistuksen voimaan tultua?

Vastaajien maara: 1

Maakuntien edellytykset selvitd keskipitkalla aikavalilla sille laissa maaratyista tehtavista ja velvoitteista nailla
julkisen talouden nakymilla eivat ole vahvat. Riskinad on, etta rahoituksen tasoon liittyva 3 mrd euron ennalta
lailla lukkoon lyddylla tavalla toteutettava sdastdtavoite, maakuntien liian tiukat alijagaman kattamisvelvoitteet,
puuttuva verotusoikeus yhdistettyna lainarajoituksiin seka tiukka ja byrokraattinen valtionohjaus estavat alueilla
tehtavat rationaaliset paatokset.

Keskeinen onnistumisen elementti on, etté lainsdadantd sallii parhaimpien kaytantdjen hyddyntédmisen, eikd
pakota epatarkoituksenmukaisiin, numeroihin ja sisaltélakeihin maariteltyihin yksittaistavoitteisiin
kokonaisuuden kustannuksella.



45. 43. Mihin aiheeseen/aiheisiin liittyvaa valtakunnallista tukea katsotte tarvitsevanne sote- ja
maakuntauudistusten alueelliseen toteutukseen (voitte valita usemman vaihtoehdon)?

Vastaajien maara: 1

sote-integraatio

talous

hallinto ja johtaminen

omaisuusjarjestelyt

tietohallinto ja ICT

viestinta ja osallisuus

henkildstosiirrot

palvelutarpeen arviointi, tilaaminen

muuta, mita?

46. 44. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

Vastaajien maara: 1

- Kunnat joutuvat ottamaan uudistusesityksiin kantaa tilanteessa, jossa kokonaisuudistus on epaselva mm.
valinnanvapauden, kuntien rahoitusaseman ja tulevien tehtavarajapintojen osalta. Tdman johdosta on tarkeaa,
ettd kuntia kuullaan edelleen s&daddsten tarkentuessa.

Paijat-Hameen maakunnan tulee kuulua kuntien esittdman tahdon mukaisesti eteldiseen, Helsinki-vetoiseen
yhteistoiminta-alueeseen. Perusteluina ovat luontainen asiointi, tydssakayntialue, liikenneyhteydet,
elinkeinopoliittiset ratkaisut seké sosiaali- ja terveystoimessa tehtéva kiinted koulutus- ja tutkimusyhteistyo.
Naista tehty vuosina 2013-15 erilliset selvitykset.



47. 45. Yksiloidyt saaddosmuutosehdotukset.

Vastaajien maara: 1



