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2. Onko vastaaja

Vastaajien maara: 1

kuntayhtyma tai yhteistoiminta-alue

kunta

sosiaali- ja terveydenhuollon

maakunnan liitto

muu kuntayhtyma tai kuntien
yhteistoimintaelin

jarjestd

joku muu

3. 1. Voidaanko esityksella kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja seka parantaa palvelujen

yhdenvertaistasaatavuutta? Jos ei, niin miten ehdotusta tulisi siltd osin muuttaa?
Vastaajien maara: 1

Lakiehdotuksessa sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestdmisesta sdadetdan seka palvelujen saatavuudesta ja
saavutettavuudesta (4 §) ettd palvelulupauksesta (15 §). Ao. kohtien perusteluissa kirjoitetaan vaestotasolla ja
yksil6tasolla tarkastellun tarpeen huomioon ottamisesta, mutta myés asiakkaiden ns. oletetusta objektiivisesta
tarpeesta, ei siis jokaisen yksil6llisestd, subjektiivisesta tarpeesta. Eli tavallaan palataan takaisin yleisiiin,
lainkin tasolla todetaviin yksil6llisiin tarpeisiin (mm. vammaispalvelulaki). Kun ottaa huomioon em. sdadokset ei
voi aivan vakuuttua erojen kaventumisesta eikd yhdenvertaisesta saatavuudesta siina mielessa, kuin
kansalaiset sita tuntuvat odottavan.

Liséksi kysymyksen vastaukseen vaikuttaa esityksessa olevan valinnanvapauden toteutuminen: jos yksityiset
palvelun tarjoajat ndkevat liiketaloudellisesti kannattavaksi tarjota mahdollisimman laajaa palveluvalikoimaa
seka sosiaali- ja terveyspuolella ettd muissakin maakuntaan suunnitelluissa palveluissa, voisi kuitenkin ehka
uskoa, etta uudistus tulisi tehostamaan suomalaista yhteiskuntaa. Samalla tulee ehdottomasti huolehtia siita,
ettad esimerkiksi digitalisaation tuomat hyodyt levitetddn myds haja-asutusalueille, jotta myos siella
palveluvalikoima pysyy laajana ja palvelut tehostuvat ja olisivat yhteensovitettuina kokonaisuuksina
konkreettisesti ja aidosti lahella asiakkaita.



4. 2. Antaako esitys riittavat edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun

hillinnan tavoite? Jos ei, miten tavoitteen saavuttamisen edellytyksia voitaisiin parantaa?

Vastaajien maara: 1

- Varsinais-Suomen TE-toimiston ndkékulmasta on vaikea arvioda, saavutetaanko tavoiteltu kustannusten
hillinnan tavoite.

Uudistuksen kannalta on tarkeaa, ettd edella mainitut digitalisaation hyodyt kaytetaan tdysimaaraisesti. Samalla
kun avaamme kilpailua ja kehitamme asiakasnakdkulmaa, tulemme saamaan sellaista palautetta ja
innovaatioita, jotka toivottavasti voivat kehittda julkisia palveluja entisestdan. Kaikessa tassa uudistamisen
vauhdissa tulisi muistaa, ettd samalla kun uudistamme julkisen sektorin rakenteita, meidan tulee pitaa
kehityksen karjessa uusien innovaatioiden ja palveluiden kehittdminen niin sote-puolelle kuin muihinkin uuden
tulevan maakunnan palveluihin.

5. 3. Toteutuuko demokratia esityksessa riittavalla tavalla? Jos ei, miten esityksen
kansanvaltaisuutta voisi vahvistaa?

Vastaajien maara: 1
- Maakuntauudistus lisdad demokraattisen vaikuttamisen mahdollisuuksia. Samalla kuitenkin mietityttaa
asiakkaan nakokulmasta katsottuna, hidastuuko paatdksenteko ja ratkaisujen saaminen.

6. 4. Muodostaako maakuntalaki tarkoituksenmukaisen yleislain tulevien maakuntien hallinnon ja
talouden jarjestamiselle?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla paaosin

- Maakuntalaki antaa tilaa uudistuksille, mik& on hyva asia. Tosin moni asia on viela ratkaisematta. Kaikessa
uudistamisessa on syyta muistaa, etta kaikkien jo nyt tehokkaiden palveluiden pilkkominen maakuntiin ei tuo
haluttua tehokkuutta. Poliittiset pyrkimykset tulisi asettaa kansantalouden ja asiakaspalvelun tehokkaan
toimivuuden taustalle.



7. 5. Maakuntalain 2 luvussa maaritelldadn maakunnan tehtavat. Onko maakunnalle esitetty
tehtavakokonaisuus uudistuksen tavoitteiden nakokulmasta tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylld paéosin

- Lakiehdotuksessa on 25 eri kohtaa maakunnan tehtavista. Tehtavakirjo on suorastaan massiivinen ja siina
mielessa jollain tavalla "muistuttaa” myds entisaikaista 1daninhallintoa. Paluuta entiseen? Massiivisuus ja se,
ettd palveluja tarjotaan 18:ssa eri maakunnassa kilpailutuksen jalkeen ei saisi havittaa palveluiden
asiantuntijuutta, tehokkuutta, nopeutta eikd asiakkaiden yhdenvertaisuutta ja tasapuolista kohtelua. TE-
palveluissa toteutettiin vuoden 2013 alusta yritys-, tyd ja elinkeinopalveluiden ml. kotoutumispalveluiden suuri
organisaatiouudistus. Uudistusta on kuluneiden vuosien aikana koko ajan tarkasteltu kriittisesti ja pyritty
tarpeen vaatiessa tekemaan korjaavia muutoksia ja parannuksia mm. sahkdisissa ja yleensakin
monikanavaisissa palveluissa, palveluiden valtakunnallisessa yhdenmukaisuudessa ml. valtakunnallinen
puhelinpalvelu, asiakkaiden asiointitottumuksissa ja asiantuntijuuden osaamisen kehittdmisessa. Ylla mainittua
kehitysta esimerkiksi TE-palveluiden mutta myds muiden mahdollisten samalla tavalla kehitettyjen
valtakunnallisten palveluiden osalta ei pida vaarantaa. Miten esimerkiksi pienemmisséd maakunnissa riittaa
asiantuntemusta kaikkiin toimiiin ja/tai palveluntarjoajia lukuisiin kilpailutettaviin palveluihin? Pitaisikd
maakuntien erikoistua? Mité sitten kdy palvelujen saatavuudelle ns. syrjaisilla seuduilla ja reuna-alueilla?

8. 6. Maakuntalain 5 luvussa saadetaan maakunnan asukkaiden osallistumisoikeuksista. Ovatko
osallistumisoikeudet turvattu esityksessa riittavalla tavalla?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei paaosin

ei

ei kantaa




Avoimet vastaukset: kylla
- Asukkaiden osallistumis- ja vaikuttamismahdollisuudet tulisivat todella nakya myos konkretisoituna osana
maakuntastrategiaa (358).

9. 7. Maakuntalain 9 luvussa sdadetaan maakunnan palvelulaitoksesta. Onko siita esitetty
saadettavaksi tuottamisen organisoinnin ndkdkulmasta tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei padosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla

- Jos tai kun valinnanvapauden periaatetta pidetdan kansalaisten kannalta hyvana ratkaisuna, on tarkea3, etta
maakunnat mydés pitavat kiinni ko. periaatteesta ja palveluiden hankkimisesta yksityisilta toimijoilta
mahdollisuuksien mukaan. /Maakunnan palvelulaitoksessa tulee korostua osto- ja hankintaosaaminen. Sen on
pystyttdva tehokkaasti ja asiantuntevasti kilpailuttamaan ja hankkimaan maakunnan asukkaiden ja yritysten
tarvitsemia palveluita./Tosin todettava on, etta valinnanvapautta "seuraava” yhtidittdminen ja sita "seuraava”
julkisen vallan kaytté yhtiomuodossa, joko maakunnan omassa tai hankinnan perusteella palveluja tarjoavassa
yksityisessa palveluntuottajayhtidssa on kylla ongelmallista. On erityisen tarkeaa, ettad tehdaan kaikille tahoille
yksiselitteisen selvaksi, mik& missakin kohtaa on julkista hallintotehtavan hoitoa ja mika merkittadvaa julkisen
vallan kayttoa.

10. 8. Maakunnan talouden ohjaus perustuu erityisesti maakuntalakiin ja maakuntien
rahoituslakiin. Ohjaavatko maakuntien rahoitusmalli ja maakuntalain mukainen
taloudenohjausmekanismi maakuntien taloudenhoitoa tarkoituksenmukaisella tavalla?

Vastaajien maara: 1



kylla

ei paaosin

ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla pdaosin

Ottaako maakuntien rahoituslaki tarpeeksi huomioon maakuntien erilaisen tydmarkkinatilanteen eri aikoina (vrt.
talla hetkella Varsinais-Suomessa telakka- ja autoteollisuuden tarpeet)?

11. 9. Muut vapaamuotoiset huomiot maakuntalaista.

Vastaajien maara: 1

On syytad huomioida se, etta vaikka itse toiminta ulkoistetaan, niin vastuu palvelusta sailyy maakunnalla
(maakuntalaki 2 luku Maakunnan tehtavat 8 §). Tasta syysta seka asiakkaiden tasapuolisen ja yhdenvertaisen
kohtelun nakdékulmasta maakunnille tulee maaritella tarkat kansalliset palveluiden laatukriteerit. Samalla tulee
rahoituksessa huomioida, ettd maakunnilla on riittavat resurssit valvoa hankkimiensa palveluiden tuotantoa.
Tasta syysta on erittain tarkeaa, ettd maakunnilla on kattavat ja ajantasaiset asiakaspalautejarjestelmat, joita
voidaan verrata maakuntien valilla. Palvelun tuottajien arvioiminen ja jopa julkinen arviointi tulee sallia. On
myo6s syyta pitda huolta siita, ettd maakuntien viranhaltijoilla tulee olla paasy palvelun tuottajien jarjestelmiin
laadun ja palvelun laajuuden todentamiseksi ja varmentamiseksi.

Maakuntalain 3 luvussa ja 13 §:ssd sdadetddn maakuntien ja valtion valisestd neuvottelusta. Pykéaldssa tulee
ehdotettua selkedmmin todeta, etté valtiovarainministeriolla on vetovastuu. On kuitenkin valtettava sita, etta
useat ministeriét toisistaan tietdmatta ohjeistavat ja antavat maakunnalle keskendan ristiriitaisia maarayksia.

Maakuntalain 102 §:4an (tietojen saatavuus yleisessa tietoverkossa) tulisi lisata, ettad saatavana tulisi olla myés
tiedot seka tuotettujen ettéd hankittujen palveluiden laadusta ja vaikuttavuudesta.

Maakuntaa, sen palvelulaitoksia ja tytaryhteisdja seka tahoja, joilta maakunta hankkii palveluita tulisi velvoittaa
kerddmaan ja julkistamaan asiakaspalautteen tulokset. Asiakaspalautteen voisi kerata esimerkiksi talous- ja
henkildstdpalvelukeskus. Nain sen kerdaminen olisi yhteismitallista koko maassa ja sen tulisi tehtya saman
prosessin mukaan. My@s julkistettavat tulokset olisivat siten keskendan verrannollisia.

Valtakunnallisen ICT-palvelukeskuksen osalta maakuntien omistus on turha valtion mahdollisesti ollessa
yksinaan padomistaja, koska maakunnilla ei silloin ole todellista maaraysvaltaa ICT-palvelukeskuksen
toimintaan (maakuntalaki 124 § ja laki maakuntalain ja sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestdmisestd annetun
lain voimaanpanosta 5 luku 38 §).



12. 10. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain 4 §:ssa saadettaisiin palvelujen
saatavuudesta ja saavutettavuudesta. Sdannéksen mukaan palvelut on toteutettava vaestén
tarpeet huomioon ottaen lahella asiakkaita, mutta sddnndksen mukaisten edellytysten tayttyessa
palveluja voidaan koota suurempiin kokonaisuuksiin. Onko sdannds palvelujen saatavuuden
nakokulmasta tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

Avoimet vastaukset: ei kantaa

13. 11. Maakunnat muodostavat 5 yhteistybaluetta, joista kussakin on 3—4 maakuntaa.
Yhteistybalueeseen kuuluvat maakunnat laativat sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain 16
§:n mukaisen yhteistydsopimuksen. Siina maakunnat sopivat keskindisesta yhteistydsta palvelujen
jarjestdmisessa ja toteuttamisessa. Sopimus on oikeudellisesti maakuntia sitova. Onko
sopimuksen sitovuus perusteltua?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

Avoimet vastaukset: ei kantaa



14. 12. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain 16 §:n mukaan laadittavassa
yhteisty6sopimuksessa on sovittava toimenpiteet palvelujen integraation varmistamiseksi. 23 §:n
mukaisesti palvelun tuottajan velvollisuutena on valmistaa palveluketjujen integraation
toteutuminen ja toimittava integraation edellyttdamassa yhteistydssa muiden toimijoiden kanssa.
Ovatko saannokset riittavia asiakaslahtoisen integraation toteutumiseksi?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

Avoimet vastaukset: ei kantaa

15. 13. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestadmislain mukaan valtion ohjausta vahvistetaan
sosiaali- ja terveyspalveluissa (19 §, 4 luku, 6 luku). Onko tdma uudistuksen tavoitteiden
nakokulmasta perusteltua?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

Avoimet vastaukset: ei kantaa



16. 14. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain 22 §:n mukaan maakunnan on omassa
toiminnassaan erotettava sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestaminen ja palvelujen tuottaminen.
Onko jarjestamisen ja tuottamisen erottaminen uudistuksen tavoitteiden nakdékulmasta
tarkoituksenmukaista?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

Avoimet vastaukset: ei kantaa

17. 15. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain 22 §:n mukaan maakunnalla on
yhtidittamisvelvollisuus maakunnan hoitaessa sosiaali- ja terveydenhuollon tehtavia
kilpailutilanteessa markkinoilla tai jos palvelut ovat valinnanvapautta koskevissa saannoksissa
tarkoitetun laajan valinnanvapauden piirissa. Onko ratkaisu tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

Avoimet vastaukset: ei kantaa



18. 16. Muut vapaamuotoiset huomiot sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislaista.

Ei vastauksia.

19. 17. Kysymys vain kunnille: Voimaanpanolaissa on tarkoitus saataa siita, mihin maakuntaan
kunnat kuuluvat uudistuksen tullessa voimaan. Katsotaanko kunnassanne, etta sen tulee kuulua
voimaanpanolain 5 §:ssa esitettyyn maakuntaan?

Ei vastauksia.

20. 18. Kysymys vain kunnille: Mikali vastasitte edelliseen kysymykseen ei, mihin maakuntaan
kunnan tulisi kuulua ja miksi? (Kunnan tulee toimittaa valtuuston paatésasiakirja sosiaali- ja
terveysministerioon)

Ei vastauksia.

21. 19. Valiaikaishallinnosta seka valiaikaisen valmistelutoimielimen tehtavista ja toimivallasta
saadetdan voimaanpanolain 2 luvussa. Onko valiaikaishallinnosta saadetty riittavalla tavalla?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylld paéosin

- Véliaikaisen valmistelutoimielimen toiminnan mahdollisuudet ja vaikuttavuus maaraytyvat pitkalti valtion
varoista maksettavan rahoituksen maaran perusteella. On erittéin tarkeaa, etta asioita valmistellaan
mahdollisimman hyvin, perusteellisesti, erilaisiin selvityksiin tukien ja asiantuntemuksella. Valmistelun
perusteellisuus on suoraan verrannollinen siihen, miten paljon siihen on kaytettavisséa resursseja. /
Lakiehdotuksen mukaan toiminnan rahoitus perustuisi valtion varoista maksettavaan kiintedan maararahaan ja
tapauskohtaiseen valtionavustukseen. Jalkimmaista voitaisiin my6ntaa valiaikaisen valmistelutoimielimen
hakemuksesta. Erilaisten avustusten hakemisista aiheutuu vaistamatta ylimaaraista tyota: selvittelya,
valmistelua, seurantaa jne. eli lisaty6ta erilaisiin byrokraattisiin koukeroihin. Valiaikaisen valmiastelutoimielimen
tulisi saada toimia tehokkaasti mahdollisimman matalalla byrokratialla, minka vuoksi toimielimen rahoituksen
jarjestyminen tulisi olla mahdollisimman yksinkertaista ja yksinkertaisella tavalla jarjestetty.



22. 20. Voimaanpanolain 14 §:n mukaan kunnallisia sosiaali- ja terveydenhuollon palveluja
tuottavissa organisaatioissa tydskenteleva henkildsto siirtyisi maakuntien palvelukseen
likkeenluovutuksen periaatteiden mukaisesti. Lisaksi henkil6std, joka muualla kunnan hallinnossa
tai tukipalveluissa tekee paaasiallisesti sosiaali- ja terveydenhuollon tehtavia, siirtyisi maakuntien
palvelukseen. Onko henkildston siirtymisesta esitetty sdadettavaksi henkildstén aseman
nakokulmasta tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

Avoimet vastaukset: ei kantaa

- Myds muualta valtiosta ja maakunnista siirtyvdan henkildkuntaan tulee myds soveltaa liikkenluovutuksen
periaatetta. Myds tulee ottaa huomioon valtion palkkausjarjestelman ja virkaehtosopimuksen erityispiirteet
(esim. tyontekijoiden elakkeita ja lisdelakkeen osalta).

23. 21. Voimaanpanolain 4 luvun mukaan lakisaateisten kuntayhtymien koko omaisuus seka
kuntien irtain omaisuus siirtyy maakunnille. Kuntien toimitilat ja kiinteistot jaavat kuntien

omistukseen. Onko omaisuusjarjestelyja koskeva ratkaisu hyvaksyttava?
Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

Avoimet vastaukset: ei kantaa



24. 22. Jos vastasitte edelliseen kysymykseen ei tai ei padosin, milla tavoin omaisuusjarjestelyt
pitaisi toteuttaa?

Ei vastauksia.

25. 23. Voimaanpanolain 41 §:ssa saadettaisiin kunnan tuloveroprosentista vuosina 2019 — 2021.
Pidattekd veronmaksajien yhdenvertaisen aseman nakokulmasta perusteltuna, etta kuntien
veroprosentteja esitetdan rajoitettavaksi kolmen vuoden maaraajaksi?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

Avoimet vastaukset: ei kantaa

26. 24. Voimaanpanolain 42 §:n mukaan maakunnan on perustettava sosiaali- ja terveydenhuollon
jarjestamislain tarkoittamat maakunnan palvelulaitoksen tytaryhtiot, jotka tuottavat lailla erikseen
saadetyn laajan valinnanvapauden piiriin kuuluvia palveluita siten, etta yhtidittaminen on toteutettu
31.12.2020. Onko esitetty siirtymaaika riittdva maakunnan yhtiémuotoisen tuotannon
organisoimiseksi?

Vastaajien maara: 1

kylla
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei kantaa



27. 25. Muut vapaamuotoiset huomiot voimaanpanolaista.

Ei vastauksia.

28. 26. Valtio rahoittaa perustettavien maakuntien toiminnan, eli vastuu sosiaali- ja
terveyspalveluiden rahoittamisesta osoitetaan valtiolle. Onko ratkaisu uudistuksen tavoitteiden
nakdkulmasta tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

Avoimet vastaukset: ei kantaa

29. 27. Maakuntien tuloja ovat valtion rahoitus (3 §) seka asiakas- ja kayttémaksutulot (4 §).
Lisdksi maakunnat voivat ottaa lyhytaikaista lainaa (3 §). Valtion rahoituksen kasvua rajoitetaan
vuosittaisessa tarkistuksessa julkisen talouden kantokyvyn turvaamiseksi (6 ja 29 §). Onko
maakunnilla riittavat taloudelliset edellytykset suoriutua lakisdateisista tehtavista?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

Avoimet vastaukset: ei kantaa
- Hyvin vaikea arvioida, koska TE-toimiston tiedossa ei ole, minka verran talla hetkella naihin
maakuntauudistuksen mydstd maakunalle siirtyviin eri tahojen tuottamiin tehtaviin yhteenlaskettuna on



kaytossa ja/tai kaytetddn rahaa./Kasvupalveluiden osalta on huomioitava, ettd se on verrattain pieni osa
maakunnan “yleisrahasta” ja tarvittaneen erityislainsdddantoa siihen, ettd maakunta kayttéda rahoitustaan
rittvasti ja oikealla tavalla toetuttaakseen lakisaateisia tehtavia myds taman osalta.

30. 28. Ovatko maakuntien valtion rahoituksen maaraytymisessa kaytettavat palvelujen kayttéa
kuvaavat tarvetekijat (luku 3, ml. uusi hyvinvoinnin ja terveyden edistdmisen kerroin) ja niiden
painokertoimet perusteltuja?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

Avoimet vastaukset: ei kantaa

31. 29. Sosiaali- ja terveydenhuollon rahoituksessa siirrytdan asteittain menoperusteisesta
rahoituksesta tarveperusteiseen rahoitukseen. Onko maakuntien rahoitukselle vuosille 2019-2023
esitetty siitymaaika (27 — 28 §) riittava?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei

Avoimet vastaukset: ei kantaa



32. 30. Muut vapaamuotoiset huomiot maakuntien rahoituslaista.
Vastaajien maara: 1
- Rahoituslain tulee riittdvasti ottaa huomioon tyémarkkinatilanteen vaihtelut ja sen erityspiirteet.

33. 31. Pidattekd esitettyja tapoja maakuntajaon muuttamiseksi tarkoituksenmukaisena?
(erityisesti maakuntajakolain 2 ja 10 §)

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei paaosin

ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla

34. 32. Muut vapaamuotoiset huomiot maakuntajakolaista.

Ei vastauksia.

35. 33. Ovatko valtionosuusjarjestelmaan esitetyt, sote-uudistuksesta aiheutuvien merkittavien
kuntakohtaisten muutosten lieventamiseksi esitetyt tasausjarjestelyt ja muut muutokset

hyvaksyttavia ja riittavia (laki kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta 24 §, 27§ 27 b§ ja 55§)7?
Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

Avoimet vastaukset: ei kantaa



36. 34. Ovatko valtionosuuskriteerit (ml. uusi hyvinvoinnin ja terveyden edistamisen -kriteeri) seka
niiden painotukset perusteltuja (laki kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta, luku 2 seka
luonnos valtioneuvoston asetukseksi kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta 3 §)?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

Avoimet vastaukset: ei kantaa

37. 35. Vapaamuotoiset huomiot hallituksen esityksen valtionosuuskokonaisuudesta.
Ei vastauksia.

38. 36. Pidattekd maakuntien rahoituksen keraamiseksi esitettyja valtion verojarjestelman
muutoksia hyvaksyttavina?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

Avoimet vastaukset: ei kantaa



39. 37. Vapaamuotoiset huomiot verolaeista.

Ei vastauksia.

40. 38. Kunnallista henkilostd6d koskevan lainsdadannén soveltamisalaa ehdotetaan muutettavaksi
koskemaan my6s maakuntien henkiléstéda. Maakuntien tydnantajaedunvalvontaa hoitaisi uudella
lailla sdadettava Kunta- ja maakuntatydnantajat KT. Onko henkiléston asemasta ja
tydnantajaedunvalvonnasta esitetty sdadettavaksi tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei paaosin

ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla

41. 39. Onko elékkeiden rahoittamisesta esitetty saadettavaksi tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

Avoimet vastaukset: ei kantaa



42. 40. Vapaamuotoiset huomiot henkiloston asemasta ja/tai tydnantajaedunvalvonnasta seka
elakkeista.

Vastaajien maara: 1
- Henkil6ston asemasta on pidettdva huolta, esim. muutoksessa ei saa leikata tyontekijoiden elékkeita ja
lisdelakkeita.

43. 41. Miten arvioitte uudistuksen vaikuttavan oman taustaorganisaationne asemaan?

Vastaajien maara: 1

- Varsinais-Suomen ty6- ja elinkeinotoimiston toiminta loppuu, koska vuoden 2019 alusta ty6- ja
elinkeinotoimistot lakkautetaan maakuntauudistuksen myo6ta.

44. 42. Onko maakunnilla riittavat taloudelliset edellytykset suoriutua lakisaateisista tehtavista
uudistuksen voimaan tultua?

Ei vastauksia.

45. 43. Mihin aiheeseen/aiheisiin liittyvaa valtakunnallista tukea katsotte tarvitsevanne sote- ja
maakuntauudistusten alueelliseen toteutukseen (voitte valita usemman vaihtoehdon)?

Vastaajien maara: 1

sote-integraatio

talous

hallinto ja johtaminen

omaisuusjarjestelyt

tietohallinto ja ICT

viestintd ja osallisuus

henkiléstosiirrot

palvelutarpeen arviointi, tilaaminen

muuta, mita?

Avoimet vastaukset: muuta, mité?

- Mitahan tuella tarkoitetaan? Milloin on saatavilla? Miten tuki synkronoidaan nykyisen KEHAn (kehittdmis- ja
hallintokeskus) mahdollisen tuen kanssa?/Onko tulossa tukea suoraan henkildstélle? Sita tarvittaisiin erityisesti
tilanteissa, jos/ kun TE-hallinnon palvelut tuotetaan jatkossa huomattavassa maarin tilaaja- tuottajamallilla./Ylla
luetelluista tarvitaan ainakin hallintoon ja johtamiseen (c), viestintdan ja osallisuuteen (f) seka
henkildstosiirtoihin (g).



46. 44. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

Vastaajien maara: 1

1. TE-toimistot ovat vuoden 2017 alussa keskittdmassa puhelinpalvelunsa valtakunnalliseksi palveluksi. Sita
ennen yhteistd puhelinpalvelua on pilotoitu kolmessa TE-toimistossa (Varsinais-Suomi, Etela-Savo ja Lappi).
Téasté on saatu varsin hyvié ja lupaavia tuloksia asiakaspalvelujen parantamiseksi mm.: palvelujen
yhdenmukaistaminen toimistojen valilla, asiakkaiden yha tasapupolisempi kohtelu valtakunnallisellakin tasolla,
sahkdisten palvelujen kayton lisddntyminen jne. Tata kannatettavaa kehitysta ei ole syyta vaarantaa. Miten se
onnistuu 18 eri toimijan kesken? Ja kun palvelut on lisaksi kilpailutettu ja niita tuottavat mahdollisesti useat
(kymmenet tai jopa sadatkin) eri tahot?

Yleensakin erilaisten keskitettyjen palveluiden purkaminen merkitsee vaistamatta lisaresurssitarpeita nykyiseen
verrattuna.

2.Kansallisten palvelukeskusten kuten Tyédlinja, Yritys-Suomi jne... toiminta tulee turvata.

3.Kansalliset palveluportaalit ja niiden keskeinen asema asikaspalvelussa tulee turvata.

4.Maakunnan tarjoamissa ja hankkimissa palveluissa tulee olla selkeat ja julkilausutut kriteerit ja palvelujen
vaikuttavuutta on seurattava ja siité raportoitava.

5.Uudistuksen tuloksena ei saa syntya kansalaisten ja yritysten palvelua hidastavia hallinnollisia rajoja ja
byrokratiaa. Nykyisia rajoja tulee pystya péainvastoin madaltamaan ja/tai poistamaan ja byrokratiaa
vahentamaan! On hyva voida erottaa selkeasti valtakunnalliset ja/tai yli maakuntarajojen tarjottavat palvelut
seka toisaalta maakunnan sisalla tarjottavat palvelut asiakaslahtoisyys ohjenuorana.

6.Maakunnan, sen palvelulaitoksen ja tytaryhteisdjen valilla samoin kuin edella manittujen tahojen ja niiden
tahojen valilla, joilta maakunta on hankkinut jarjestdmisvastuunsa perusteella palveluiden tuottamista olisi hyva
olla tietojenvaihto-oikeus yhteisen asiakkaan tietojen osalta. Tama antaisi mahdollisuuden saada kattava
kokonaiskuva asiakkaan palvelutarpeesta ja siten nopeuttaisi ja sujuvoittaisi huomattavasti asiakkaan palvelua.
yhteinen asiakkuuden hallintajarjestelma on ehdoton edellytys tehokkaalle palvelulle.

7.Palvelujen ja toiminnan kehittdminen sahkoisié palveluita ja yleensakin monikanavaisuutta hyddyntaen
(=digitalisointi) tulee olla keskeinen kehityssuunta. Digitalisaatiokehitysta tulee johtaa keskitetysti. Se on myo6s
pitkalla tahtéimelld ehdottoman kustannustehokasta.

8.0n erityisen tarkeaa, etta tehdaan kaikille tahoille yksiselitteisen selvaksi, mikd missakin kohtaa on julkista
hallintotehtavan hoitoa ja mika merkittavaa julkisen vallan kayttda ja miké on kilpailutuksen kohteena oleva
kokonaisuus.

9.Yksittaiset ministeriét eivat saa ohjata yksipuolisesti maakuntavirastoja vaan valtiovarainministeréin on oltava
maakuntavirastojen vastuullinen neuvottelukumppani.

10.Maakuntavirastolla tulee olla riittavat resurssit valvoa laajaa palvelun tuottajien joukkoa.

47. 45. Yksiloidyt saaddésmuutosehdotukset.

Ei vastauksia.



