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2. Onko vastaaja
Vastaajien maara: 1

0 1
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3. 1. Voidaanko esityksella kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja seka parantaa palvelujen
yhdenvertaistasaatavuutta? Jos ei, niin miten ehdotusta tulisi siltd osin muuttaa?

Vastaajien maara: 1

- Sote jarjestdmisvastuun siirtdminen maakunnille voi parantaa alueiden valistd yhdenvertaisuutta.
Vaestdryhmien valiseen yhdenvertaisuuteen télla ei liene vaikutusta. Valinnanvapausmalli tulee valmistella
siten, ettd se ei johda vaestdn hyvinvointierojen lisdantymiseen. Valinnanvapaus voi jopa heikentaa alueiden
valistd yhdenvertaisuutta koska kaikilla alueilla ei ole samanlaisia mahdollisuuksia kayttaa erilaisia vaihtoehtoja.
Vaistamatta joudutaan jarjestdmaan rinnakkaisia palveluita heille, jotka eivat eri syista johtuen kayta/voi kayttaa
sahkaisia palveluita. Palveluiden saavutettavuus harvaanasutuilla alueilla on huomioitava rahoituksesta
paatettdessa. Valinnanvapaus ei saa vaarantaa sote-integraatiota.
Esitetty malli julkisen palvelutuotannon pakkoyhtibittamisesta ja julkisen asettamista tayteen kilpailuun
yksityisen palvelun kanssa ei edista kestavasti palvelujen yhdenvertaista saatavuutta.
Pakkoyhtidittaminen, yksityistdminen yhdistettyna valinnanvapauteen pirstovat palvelut lukuisille eri tuottajille,
integraation toteutuminen ei onnistu.



4. 2. Antaako esitys riittavat edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun
hillinnan tavoite? Jos ei, miten tavoitteen saavuttamisen edellytyksia voitaisiin parantaa?

Vastaajien maara: 1

- Palveluita harkitusti keskittdamalla voidaan hillitd kustannuksia ja toisaalta varmistaa palvelun saatavuus.
Vastaavasti perustason palveluita tulee vahvistaa. Harvaanasutuilla alueilla keskittdminen voi tuottaa
saavutettavuusongelmia. Rahoituksella on varmistettava maakunnille samanlaiset mahdollisuudet
palvelulupauksen antamiseen. Kokonaisrahoitusuudistuksella on merkitystd mm silla, tulevatko
kuljetuskustannukset jarjestajan ja tuottajan maksettaviksi vai toimiiko maksajana ulkopuolinen taho.
Valinnanvapausmalli voi vaikeuttaa kustannusten hillintda. Meidan ja asiantuntija-arvioiden mukaan saastéa ei
voida saavuttaa ilman etta palveluiden saatavuutta rajoitetaan tai asiakasmaksuja nostetaan.
Haluttu integraatiotavoite ei toteudu palveluiden pirstaloitumisen johdosta. Siksi tavoiteltu saasto jaa
saavuttamatta. Kustannusten kasvun hillinté ei saa heikentda vaikuttavuutta.

5. 3. Toteutuuko demokratia esityksessa riittavalla tavalla? Jos ei, miten esityksen
kansanvaltaisuutta voisi vahvistaa?

Vastaajien maara: 1

- Valtionohjauksen tulee keskittya strategiseen ohjaukseen. Sen sijaan markkinaohjauksen rooli on maakunnan
toteuttamassa ohjauksessa liian hallitseva suhteessa demokraattiseen ohjaukseen. Kaytadnndssa paatdsvalta
siirretdéan kunnista ministeritihin.

Maakuntien paatésvallan kapeus suhteessa suorilla vaaleilla valittuun valtuustoon muodostaa jo
lahtdkohtaisesti legitimiteettiongelman demokratian nakdkulmasta. Vaaleilla valitut maakuntapaattajat tulevat
olemaan vahvassa valtion (ministerididen virkamiesten) ohjauksessa. Demokratia vaatii toteutuakseen vahvan
itsehallinnon, joka edellyttdd maakuntaveron saatamista. Palvelukeskusten ja perustettavien tuottajayhtididen
hallituksissa voi olla paattajina vain hallitusammattilaisia, niistéd on suljettu kokonaan pois demokraattisesti
valitut luottamushenkilét. Hallituksen kaavailema yhtidpohjainen sote-jarjestelma sisaltaa vakavan
demokratiavajeen, koska todellinen valta on yhtidissa. Yhtidittdmisvaadetta on véljennettava.

6. 4. Muodostaako maakuntalaki tarkoituksenmukaisen yleislain tulevien maakuntien hallinnon ja
talouden jarjestamiselle?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei
- Lakipaketin kokonaisuudesta ja sisallosta ei ole riittdvasti tietoa koska tulevat 18 maakuntaa ovat
toimintaymparistéltaan ja palvelurakenteeltaan hyvin erilaisia. Esimerkiksi tuleva ikdantyminen ja muuttoliike



vaikuttavat eri puolilla Suomea eri tavalla seuraavien vuosien aikana. Maakuntalakiluonnos ei mahdollista
palveluiden organisointia olosuhteet huomioon ottaen tarkoituksenmukaisimmalla tavalla. TAma voi johtaa
siihen, etta palveluiden tuottaminen tulee tehottomaksi ja kalliiksi. Jarjestdmis/tuottamisvastuusta ei tule
erottaa toisistaan. Sadadokset valtakunnallisesta palvelukeskuksesta tulee poistaa laista. Paatokset
tukipalvelukeskuksista tulee jattaa maakuntien paatettavaksi.

7. 5. Maakuntalain 2 luvussa maaritelldadn maakunnan tehtavat. Onko maakunnalle esitetty
tehtavakokonaisuus uudistuksen tavoitteiden nakokulmasta tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla padosin

- Maakunnan tehtavat ovat pddosin tarkoituksenmukaiset, mutta kunnan ja maakunnan suhde ovat vield avoimia
kysymyksia. Jatkovalmistelussa on kiinnitettdva huomiota maakunnan ja kunnan rooleihin seka tehtavien
selkeyttdmiseen esimerkiksi hyvinvoinnin ja terveyden edistdminen ja kasvu palvelut seka pelastustoimi.
Maakunnalle ei tule sdataa kuntalain tapaista yleista toimialaa. Erityisesti hyvinvoinnin ja terveyden edistamisen
rooleja (maakunta, kunta) on selkiytettava. Kasvupalvelujen tuottaminen kunnissa tulee mahdollistaa. Ty6- ja
elinkeinopalvelut ovat kuntien elinvoimapolitikan alueelle kuuluvaa ty6ta. Vesien- ja merenhoitoon sekd
tulvasuojeluun liittyvia tehtavia ei tulisi sdatadad maakuntien vastuulle.

8. 6. Maakuntalain 5 luvussa sdadetdan maakunnan asukkaiden osallistumisoikeuksista. Ovatko
osallistumisoikeudet turvattu esityksessa riittavalla tavalla?

Vastaajien maara: 1

0 1.
kylla paaosin
ei paaosin
ei
ei kantaa




Avoimet vastaukset: kylla
- Maakuntalakiluonnos vastaa kuntalain saantelya.

9. 7. Maakuntalain 9 luvussa saadetaan maakunnan palvelulaitoksesta. Onko siita esitetty
saadettavaksi tuottamisen organisoinnin nakékulmasta tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei

- Vaaleilla valitulla maakuntavaltuustolla tulee olla suorat vaikutusmahdollisuudet sen vastuulla olevien
palveluiden strategisiin linjauksiin ja oman palvelutuotannon kokonaisuuteen. Palvelulaitoksen sisalla tulee
sallia useita palvelualueita. Valta tulee olla maakuntavaltuustolla, ei palvelulaitoksella. Palvelutuotannossa
olevien yhtididen avoimuudesta ja lapindkyvyydesta on huolehdittava lainsaadannolla.

10. 8. Maakunnan talouden ohjaus perustuu erityisesti maakuntalakiin ja maakuntien
rahoituslakiin. Ohjaavatko maakuntien rahoitusmalli ja maakuntalain mukainen
taloudenohjausmekanismi maakuntien taloudenhoitoa tarkoituksenmukaisella tavalla?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




Avoimet vastaukset: ei padosin

Maakuntien itsehallinnon toteutumisen kannalta rahoituksen kaytdn yleiskatteellisuudesta tulee pitaa kiinni, eika
mitdén osaa maakuntien saamasta rahoituksesta saa korvamerkita tiettyihin menoihin. Alijdaman
kattamisvelvollisuus ja siihen liittyvat kriisimaakunta -kriteerit seka lainanotto- oikeuden rajoittaminen ovat aivan
liian tiukat ja ongelmalliset maakunnan itsehallinnon ndkdkulmasta.

11. 9. Muut vapaamuotoiset huomiot maakuntalaista.

Ei vastauksia.

12. 10. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain 4 §:ssa saadettaisiin palvelujen
saatavuudesta ja saavutettavuudesta. Sdanndksen mukaan palvelut on toteutettava vaeston

tarpeet huomioon ottaen lahella asiakkaita, mutta sddnndksen mukaisten edellytysten tayttyessa

palveluja voidaan koota suurempiin kokonaisuuksiin. Onko saannds palvelujen saatavuuden

nakokulmasta tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

kylla paaosin

kylla

ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei paéosin

Neljannen pykalan tarkoitus on turvata lahipalvelut, joskin harvemmin tarvittavien palveluiden keskittdminen on
tarpeen. Lapin harvaan asutuilla alueilla tdma eriarvoistaa asukkaita ruuhka-Suomeen verrattuna.
Omatyontekijdvaade ja digitalisaation toteutuminen turvaavat saavutettavuutta, mikali sdhkoisten palveluiden
kehittaminen etenee uudistuksessa samanaikaisesti. Sosiaalipalveluissa merkittdva osa palvelusta tulee
olemaan lahipalvelua, jota ei voi tarjota digitaalisin ratkaisuin. Sosiaalitydssa toimintaympariston merkitys on
suuri, keskittdminen ei tue tata. Valinnanvapausmallin toteutuminen vaikuttaa palveluiden saavutettavuuteen ja
saatavuuteen. Arviointia vaikeuttaa se, etta valinnanvapausmallin yksityiskohdat eivat ole tiedossa. Tulee
varmistaa, etta digitalisaation tuomat uudet palvelumuodot saavuttavat mahdollisimman laajasti kaikki
vaestéryhmat. Ennen kuin palveluita viedaan verkkoon, tulee myds huolehtia, etté laajakaistayhteydet ovat
mahdollisimman laajasti saavutettavissa. Digitalisaation ongelmat eri sosiaaliryhmille tulee selvittaa.



13. 11. Maakunnat muodostavat 5 yhteistyOaluetta, joista kussakin on 3—4 maakuntaa.
Yhteistybalueeseen kuuluvat maakunnat laativat sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain 16
§:n mukaisen yhteistydsopimuksen. Siina maakunnat sopivat keskindisesta yhteistydsta palvelujen
jarjestamisessa ja toteuttamisessa. Sopimus on oikeudellisesti maakuntia sitova. Onko
sopimuksen sitovuus perusteltua?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei pddosin
- Liiallinen sitovuus voi olla my6s yhteistydn este viiden yhteistybalueen kesken. Jonkintasoinen liikkumavara

yhteistydn suhteen tulisi sallia.

14. 12. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain 16 §:n mukaan laadittavassa
yhteistydésopimuksessa on sovittava toimenpiteet palvelujen integraation varmistamiseksi. 23 §:n
mukaisesti palvelun tuottajan velvollisuutena on valmistaa palveluketjujen integraation
toteutuminen ja toimittava integraation edellyttdmassa yhteistydssé muiden toimijoiden kanssa.
Ovatko sdanndkset riittavia asiakaslahtdisen integraation toteutumiseksi?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei paéosin



- Uudistuksen tavoitteena on asiakaslahtéinen palveluintegraatio. Palveluiden laatuvaatimukset tulee kuvata
avoimesti. Uudistuksen kokonaisuuteen liittyvat valinnanvapaus, monituottajamalli ja yhtidittdmisvelvoite
vaarantavat integraation toteutumisen. Moniulotteisessa verkostossa tiedonsaanti ja jaettavuus eri toimijoiden
kesken on vaikeaa ja palveluiden kayttajiltd vaaditaan valistuneisuutta seka laaduntarkkailua, mité kaikilta
kayttajiltd ei voi odottaa. Miten varmistetaan integraatio kunnan vastuulla jatkossakin oleviin palveluihin, kuten
asumiseen, rakentamiseen, maankayttéon, nuorisotoimeen, liikuntaan, kulttuuriin, ympéristéhuoltoon ym. Sote-
palvelut tulee tuottaa vaeston tarpeiden mukaan lahelld asiakasta. Vastuuta integraation toteutumisesta ei tule
siirtda jarjestajalta tuottajalle. Yhtidittdmisvelvoite ja valinnanvapaus tulevat pirstaloittamaan palvelut eri
tuottajille, mik& on asiakaslahtdisen integraation ja yhdenvertaisuuden kannalta erittdin iso ongelma.

15. 13. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestédmislain mukaan valtion ohjausta vahvistetaan
sosiaali- ja terveyspalveluissa (19 §, 4 luku, 6 luku). Onko tdma uudistuksen tavoitteiden
nakokulmasta perusteltua?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei padosin

- Valtionohjauksen tulee kohdistua ensisijaisesti strategisiin tavoitteisiin. Valtiolla ei tulisi olla interventio-oikeutta
operatiiviseen toimintaan. Maakuntien valiset erot tulee huomioida ja erilaiset alueelliset toimintatavat tulee
sallia. Tiukka ohjaus estda innovaatioiden kehittymisen.

16. 14. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain 22 §:n mukaan maakunnan on omassa
toiminnassaan erotettava sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestaminen ja palvelujen tuottaminen.
Onko jarjestamisen ja tuottamisen erottaminen uudistuksen tavoitteiden nakékulmasta
tarkoituksenmukaista?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei padosin

- Jarjestgjalla tulisi olla enemman toimivaltaa siihen kuinka maakunnan palveluja kehitetdan. Palvelulaitoksen
sisalla on oltava mahdollisuus jarjestaa erilaisia seudullisia tuotannon palveluratkaisuja. Lapissa on
huomioitava pitkat valimatkat ja maakunnan eri alueiden vaestokeskittymat seka elinkeinorakenne.
Monituottajamalli tuo positiivista kilpailua. Integraation toteuttaminen on haastavaa hajanaisessa
toimijakentassa ja monituottajamallissa. Sote-integraatiota ei saa vaarantaa miss&an olosuhteissa.
Yhtidittamisvelvoite ja valinnanvapausmalli tuovat tarpeetonta ja kustannuksia lisddvaa hallintoa jarjestdmiseen
ja tuottamiseen.

17. 15. Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislain 22 §:n mukaan maakunnalla on
yhtidittamisvelvollisuus maakunnan hoitaessa sosiaali- ja terveydenhuollon tehtavia
kilpailutilanteessa markkinoilla tai jos palvelut ovat valinnanvapautta koskevissa saannoksissa
tarkoitetun laajan valinnanvapauden piirissa. Onko ratkaisu tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei pddosin

- Valinnan vapaus ja siihen liittyva yhtitittdmisvelvoite on ongelmallinen soteuudistuksen keskeisen tavoitteen,
palveluketjujen integraation, ndkdkulmasta. Yhtidittdmisvaateelle tulee varata riittdvasti valmisteluaikaa.
Valvontaviranomaisen asema seké kuntien mahdollisuus tuottaa palveluita, ovat jaéneet epaselviksi.
Tarkoituksenmukaista olisi ettei julkista valtaa kaytettaisi yhtidmuotoisessa organisaatiossa. Mikali
yhtidittdmisvelvollisuuteen paadytaan, myds kunnilla tulee olla mahdollisuus toimia palvelun tuottajina.



18. 16. Muut vapaamuotoiset huomiot sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamislaista.

Vastaajien maara: 1

- Ensihoidon ja akuuttihoidon yhteistyd toisi joustavan toimintamahdollisuuden maakunnan jarjestamana.
Ensihoito Lapissa tukee logistisia ratkaisuja ja toimii myds perusterveydenhuollon tukena. Ensihoidon
siirtdminen pois Lapista ei tuo mitdan lisdarvoa. Rahoitusta maaritettdessa tulisi rahoitusosuuksissa huomioida
myo6s alueen maahanmuuttajien ja pakolaisten palveluntarve.

Lausunnon antaminen samanaikaisesti valinnanvapauslaista olisi ollut jarkevaa koska tulevalla
valinnanvapaudella on merkitys kokonaisuuden muodostumisessa.

Hallituksen alun perin kolmessa vaiheessa tehtava sote-uudistus on muuttunut kertarysayksella tehtavaksi
sote-mullistukseksi, jossa samaan aikaan toteutetaan sosiaali- ja terveydenhuollon integraatio,
maakuntahallinto, sote-rahoituksen uudistaminen, valinnanvapausmalli seka taysi kilpailu palvelutuottajien
valilla.

19. 17. Kysymys vain kunnille: Voimaanpanolaissa on tarkoitus saataa siita, mihin maakuntaan
kunnat kuuluvat uudistuksen tullessa voimaan. Katsotaanko kunnassanne, etta sen tulee kuulua
voimaanpanolain 5 §:ssa esitettyyn maakuntaan?

Vastaajien maara: 1

kylla
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla

20. 18. Kysymys vain kunnille: Mikali vastasitte edelliseen kysymykseen ei, mihin maakuntaan
kunnan tulisi kuulua ja miksi? (Kunnan tulee toimittaa valtuuston paatosasiakirja sosiaali- ja
terveysministerioon)

Ei vastauksia.



21. 19. Valiaikaishallinnosta seka valiaikaisen valmistelutoimielimen tehtavista ja toimivallasta
sdadetdan voimaanpanolain 2 luvussa. Onko véliaikaishallinnosta saadetty riittavalla tavalla?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei pddosin

- Véliaikaisen toimielimen rahoitus on auki. Valiaikaisella hallinnolla tulisi olla luottamushenkilé edustus. Valtion
tulee turvata riittdva rahoitus valiaikaishallinnolle. Valiaikaishallinnon saantelya tulee selkiyttda ja sen
demokraattinen ohjaus varmistaa

22. 20. Voimaanpanolain 14 §:n mukaan kunnallisia sosiaali- ja terveydenhuollon palveluja
tuottavissa organisaatioissa tydskenteleva henkildstd siirtyisi maakuntien palvelukseen
likkeenluovutuksen periaatteiden mukaisesti. Lisaksi henkildstd, joka muualla kunnan hallinnossa
tai tukipalveluissa tekee paaasiallisesti sosiaali- ja terveydenhuollon tehtavia, siirtyisi maakuntien
palvelukseen. Onko henkildstdn siirtymisesta esitetty saadettavaksi henkiléston aseman
nakodkulmasta tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei paaosin

ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla
- Jatkossa kunnat vastaavat hyvinvoinnin ja terveyden edistamisesta. Henkilostéresurssi jaa kuntien arvioitavaksi
kun nykyiset soten tyontekijat siirtyvat maakunnalle. On tarkeaa, etta henkildston siirtyminen tapahtuu



likkeenluovutusperiaatteen mukaisesti myds mahdollisissa siirroissa maakunnan yhtiéihin. Henkildstdn
tybehtoja ei saa heikentda. On myods valttamatonta, ettéd kaikkeen siirtyvaan henkildstddn sovelletaan samaa
periaatetta. Esityksen perusteella jaa edelleen epaselvaksi tukipalveluiden henkildéston asema.

23. 21. Voimaanpanolain 4 luvun mukaan lakisaateisten kuntayhtymien koko omaisuus seka
kuntien irtain omaisuus siirtyy maakunnille. Kuntien toimitilat ja kiinteistot jaavat kuntien
omistukseen. Onko omaisuusjarjestelyja koskeva ratkaisu hyvaksyttava?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei

24. 22. Jos vastasitte edelliseen kysymykseen ei tai ei paaosin, milla tavoin omaisuusjarjestelyt

pitaisi toteuttaa?

Vastaajien maara: 1

- Kiinteistbomaisuuteen liittyvat riskit tulee jarjestelyssa kohdentaa paaosin sille osapuolelle, joka omalla
toiminnallaan pystyy vaikuttamaan soten kiinteistdjen kayttétarpeeseen. Omaisuusjarjestelyjen taloudelliset
vaikutukset on korvattava kunnille tdysimaaraisena.

25. 23. Voimaanpanolain 41 §:ssa saadettaisiin kunnan tuloveroprosentista vuosina 2019 — 2021.
Pidattekd veronmaksajien yhdenvertaisen aseman nakdkulmasta perusteltuna, ettéd kuntien
veroprosentteja esitetdan rajoitettavaksi kolmen vuoden maaraajaksi?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei padosin

Veronkannon rajoittamisen vaikutuksia kuntien talouteen ei tiedeta tarkasti, erityisesti jos kunnat menettavat
nolla -riskisyyden asemansa. Verokattoa kunnille ei tule sdataa.

26. 24. Voimaanpanolain 42 §:n mukaan maakunnan on perustettava sosiaali- ja terveydenhuollon
jarjestamislain tarkoittamat maakunnan palvelulaitoksen tytaryhtiét, jotka tuottavat lailla erikseen
saadetyn laajan valinnanvapauden piiriin kuuluvia palveluita siten, etta yhtidittaminen on toteutettu
31.12.2020. Onko esitetty siirtymaaika riittdva maakunnan yhtidmuotoisen tuotannon
organisoimiseksi?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei
- Siirtymaajan on oltava pidempi



27. 25. Muut vapaamuotoiset huomiot voimaanpanolaista.

Ei vastauksia.

28. 26. Valtio rahoittaa perustettavien maakuntien toiminnan, eli vastuu sosiaali- ja
terveyspalveluiden rahoittamisesta osoitetaan valtiolle. Onko ratkaisu uudistuksen tavoitteiden
nakokulmasta tarkoituksenmukainen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei paéosin
- Esitetylld mallilla byrokratia lisdantyy, joten rahoitusmalli voi olla vain siirtymakauden ratkaisu. Vastuu
palveluiden jarjestamisesta ja rahoituksesta tulee olla samalla toimijalla.

29. 27. Maakuntien tuloja ovat valtion rahoitus (3 §) seka asiakas- ja kayttémaksutulot (4 §).
Lisdksi maakunnat voivat ottaa lyhytaikaista lainaa (3 §). Valtion rahoituksen kasvua rajoitetaan
vuosittaisessa tarkistuksessa julkisen talouden kantokyvyn turvaamiseksi (6 ja 29 §). Onko
maakunnilla riittavat taloudelliset edellytykset suoriutua lakisdateisista tehtavista?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei paéosin



Asia riippuu paaosin siitd, kuinka tiukka on valtion asettama maakuntien rahoituksen kasvurajoite suhteessa
toteutuvaan kehitykseen. Valtio joutunee myoéntdmaan paljon maksuvalmiusluottoja maakunnille.

30. 28. Ovatko maakuntien valtion rahoituksen maaraytymisessa kaytettavat palvelujen kayttéa
kuvaavat tarvetekijat (luku 3, ml. uusi hyvinvoinnin ja terveyden edistdmisen kerroin) ja niiden
painokertoimet perusteltuja?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: ei pddosin
- Rahoituksen maaraytymisessa on huomioitava koko Lapin erityispiirteet (ika, sairastavuus, valimatkat,
yhdyskunta/elinkeinorakenne). Maakunnalle tuleva rahoitus luo puitteet palvelulupaukselle.

31. 29. Sosiaali- ja terveydenhuollon rahoituksessa siirrytdan asteittain menoperusteisesta
rahoituksesta tarveperusteiseen rahoitukseen. Onko maakuntien rahoitukselle vuosille 2019-2023
esitetty siitymaaika (27 — 28 §) riittava?

Vastaajien maara: 1

0 1.
kylla paaosin
ei paaosin
ei
ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla



- Siirtymaaika on riittavan pitka ja riittavasti porrastettu.

32. 30. Muut vapaamuotoiset huomiot maakuntien rahoituslaista.
Ei vastauksia.

33. 31. Pidatteko esitettyja tapoja maakuntajaon muuttamiseksi tarkoituksenmukaisena?
(erityisesti maakuntajakolain 2 ja 10 §)

Vastaajien maara: 1

0 1.
kylla paaosin
ei pddosin
ei
ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla
- Maakuntajaon muuttamisen edellytykset vastaavat pddosin kuntarakennelain mukaista menettelya
muutettaessa kuntajakoa.

34. 32. Muut vapaamuotoiset huomiot maakuntajakolaista.
Ei vastauksia.

35. 33. Ovatko valtionosuusjarjestelmaan esitetyt, sote-uudistuksesta aiheutuvien merkittavien
kuntakohtaisten muutosten lieventamiseksi esitetyt tasausjarjestelyt ja muut muutokset
hyvaksyttavia ja riittavia (laki kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta 24 §, 27§ 27 b§ ja 55§)7?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei




Avoimet vastaukset: ei kantaa
- Kuntien valtionosuusjarjestelmasta on tulossa erittain vaikeasti hahmotettava. Talla hetkella ei ole tarkkaa
tietoa siitd, kuinka kunnat tulevaisuudessa selvidvat taloudellisesti.

36. 34. Ovatko valtionosuuskriteerit (ml. uusi hyvinvoinnin ja terveyden edistamisen -kriteeri) seka
niiden painotukset perusteltuja (laki kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta, luku 2 seka
luonnos valtioneuvoston asetukseksi kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta 3 §)?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

Avoimet vastaukset: ei kantaa
- Valtionosuusjarjestelma muuttuu niin merkittavasti, ettd asiaan on vaikea ottaa kantaa tassa vaiheessa.

37. 35. Vapaamuotoiset huomiot hallituksen esityksen valtionosuuskokonaisuudesta.
Vastaajien maara: 1

- Etenkin hyvinvointia ja terveytta edistavien palveluiden osaamisen ja resurssit on turvattava.

38. 36. Pidattekd maakuntien rahoituksen keraamiseksi esitettyja valtion verojarjestelman
muutoksia hyvaksyttavina?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin

ei

ei kantaa




Avoimet vastaukset: kylld paéosin

- Silta osin kun rahoitus paadytaan kerddmaan valtion verotuksen kautta, valtionveron veroperusteisiin esitettyja
muutoksia voidaan pitda perusteltuina. Ehdotus verokaton asettamisesta kunnille tuo haasteen kunnallisen
itsehallinnon ja tulevaisuuden kunnan rahoituksen kannalta. Kunnallisverotuksessa tehtavia vahennyksia on
siirryttdva valtion verotuksessa tehtéviksi kun kuntien veroprosentteja uudistuksen yhteydessa leikataan.
Ehdotus verokaton asettamisesta kunnille on kuitenkin kestaméatén kunnallisen itsehallinnon ja tulevaisuuden
kunnan rahoituksen kannalta.

39. 37. Vapaamuotoiset huomiot verolaeista.

Ei vastauksia.

40. 38. Kunnallista henkildst6a koskevan lainsadadannon soveltamisalaa ehdotetaan muutettavaksi
koskemaan my6s maakuntien henkiléstdéd. Maakuntien tydnantajaedunvalvontaa hoitaisi uudella
lailla sdadettava Kunta- ja maakuntatydnantajat KT. Onko henkiléston asemasta ja
tydnantajaedunvalvonnasta esitetty sdadettavaksi tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla pdaosin
- Siirrossa tulee varmistaa kunnallisista palveluista siirtyville etujen sailyminen.



41. 39. Onko elakkeiden rahoittamisesta esitetty saadettavaksi tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylld paéosin

- Maakuntien ja niiden palvelulaitosten elakevakuuttajaksi esitetdan Kevaa. Julkisen talouden tasapainon ja
rahoituksen nakdkulmasta on valttdmatonta s&ataa riittava siitymamaksu turvaamaan julkisen alan
elakerahoitus niissa tilanteissa, joissa henkildsto siirtyy Kevasta yksityisen elakeyhtion piiriin.

42. 40. Vapaamuotoiset huomiot henkiléston asemasta ja/tai tydnantajaedunvalvonnasta seka
elakkeista.

Ei vastauksia.

43. 41. Miten arvioitte uudistuksen vaikuttavan oman taustaorganisaationne asemaan?
Vastaajien maara: 1
- Soten siirtyminen pois kuntien taloudesta vakauttaa kuntien taloutta ja helpottaa taloussuunnittelua.

44. 42. Onko maakunnilla riittavat taloudelliset edellytykset suoriutua lakisaateisista tehtavista

uudistuksen voimaan tultua?

Vastaajien maara: 1

- Sairastavuus, valimatkat ja ikdrakenne tulee paremmin huomioida rahoituksessa. Nyt suunniteltu
harvaanasutuksen kompensaatio ei ole Lapin olosuhteisiin ndhden riittava.



45. 43. Mihin aiheeseen/aiheisiin liittyvaa valtakunnallista tukea katsotte tarvitsevanne sote- ja
maakuntauudistusten alueelliseen toteutukseen (voitte valita usemman vaihtoehdon)?

Vastaajien maara: 1

sote-integraatio

talous

hallinto ja johtaminen

omaisuusjarjestelyt

tietohallinto ja ICT

viestinta ja osallisuus

henkildstosiirrot

palvelutarpeen arviointi, tilaaminen

muuta, mita?

Avoimet vastaukset: muuta, mita?
- Muutoksen laajuus ja haasteellisuus huomioon ottaen, tukea tarvitaan kaikilla mainituilla osa-alueilla.

46. 44. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.
Vastaajien maara: 1
- Tydllistdmisen ehdotetaan jddvan peruskuntien vastuulle.

47. 45. Yksildidyt sdadésmuutosehdotukset.

Ei vastauksia.



